Lasten hyvinvoinnin tilastolliset ydinindikaattorit

6.10 Tietopohjafoorumin alustavat johtopäätökset
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1. Indikaattorien määrittelyn perustana on YK:n lapsen oikeuksien sopimus ja sen toteutuminen Suomessa. ”Lasten hyvinvointi” siis määritellään YK-sopimuksen kautta. Tavoitteena ei ole ollut lasten, nuorten ja perheiden politikkkaohjelman toteutumisen indikaattoreiden määrittely. YK-sopimuksen valinnalla työn perustaksi haetaan samalla yli vaalikausien kestävää pysyvyyttä lasten hyvinvoinnin seurantaan. Tämä ei 6.10 keskustelussa kaikille ollut selkiytynyt vaan indikaattoreita arvioitiin paljolti politiikkaohjelman toteutumisen kautta. 

YK-sopimuksen perustaa tulee jatkotyössä korostaa ja samalla myös käydä vielä huolellisesti läpi valitut indikaattorit ja niiden ”edustavuus” lapsen oikeuksien näkökulmasta.

2. Foorumissa tuli esille, että lapsen oikeuksien ja lasten hyvinvoinnin indikaattoreiden alalla tehdään kansainvälisesti parhaillaan paljon kehitystyötä. Jatkossa kansainvälisiä vaikutteita muualtakin kuin Ruotsista tulee hyödyntää työssä.

3. Ruotsin malli sai kannatusta mm. indikaattoreiden rajatun määrän, toteutuskelpoisuuden ja vertailtavuuden takia. Toisaalta tuotiin esille Ruotsin mallin ”vanhanaikaisuus”. Siihen sisältyy varsin vähän lasten subjektiivisen kokemustiedon indikaattoreita. Lisäksi se ei huomioi kansainvälisesti UNICEF/OECD –suunnalla kehitettyjä lasten hyvinvointi-indeksejä, joissa on käytetty mm. HSBC- tutkimuksen eli WHO-koululaistutkimuksen tietoja. Puutteena tuli esille myös perhetilannetta kuvaavien indikaattoreiden ohuus (ml. odottavien äitien terveydentila). Myös osallistumisen indikaattoreiden monipuolistamiseen sekä median käyttöä/Internetin käyttöä kuvaaviin indikaattoreihin kiinnitettiin keskustelussa huomiota.

4.  Esille tuli potentiaalisia hyviä indikaattoreita, joista on tulossa lähiaikoina/lähivuosina uutta tietopohjaa. Näitä ovat lapsiuhritutkimus (ensimmäinen tutkimus julkaistiin lokak/2008), lasten terveyskysely (LATE), koulujen ryhmäkoot (OPM/Tilastokeskus selvittäneet) sekä lastensuojelun syytiedot (usea taho toivonut lastensuojelun sähköiseen asiakastietoon).

5. On hyvä huomioida että osa kommenteista toi esille ”potentiaalisia ja ihanteellisia indikaattoreita” joiden perustaminen vaatisi kokonaan uutta perustutkimusta. Näitä ei ole mahdollista tässä yhteydessä toteuttaa. Tärkeä on myös muistaa yhteys lapsen oikeuksien sopimuksen toteutumisen kuvaamiseen.

6.  Jatkotyöksi ehdotan Hannele Saulin ja Salla Säkkisen ehdotuksen mukaisesti, että he 

a) laativat kaiken saadun palautteen perusteella ehdotuksen suoraan lisättäväksi kelpoisista laajennuksista. Nämä ovat valmiiksi määriteltyjä indikaattoreita, joista löytyy aikasarja ja tarpeellisia taustatietoja. Tämä voi olla mahdollista toteuttaa myös nykyisen toimeksiannon puitteissa.

b) Listaavat tulossa olevat laajennukset (lapsiuhri, Late. lastensuojelun syyt)

7.  Lisäksi jatkotyönä tulee vielä 

a) arvioida vielä asiantuntijakokoonpanolla sitä, miten hyvin tämä kokonaisuus palvelee lapsen oikeuksien sopimuksen seurantaa

b) vertaillaan vielä tämän kokonaisuuden suhde menossa oleviin muihin kotimaisiin hankkeisiin (NUORAn indikaattorityö, lapsi- ja nuorisopoliittisen ohjelman toteutumisen seuranta, Kuntaliiton Lapsi ARVI) ja varmistetaan että päällekkäistä työtä tehdään mahdollisimman vähän ja että muodostuu toimiva kokonaisuus

c) järjestää kansainvälistä vertailua aiheesta eli järjestää työkokous Ruotsin hallituksen (STM?) edustajien kanssa siitä, miten he tulevat omaa kokonaisuutttaan kehittämään ja miten me olemme sitä arvioneet

d) järjestää kansainvälistä vertailua varten joko yksin tai yhdessä Ruotsin kanssa korkean tason seminaari, jossa käydään keskustelua  UNICED/Innocentin, OECD:n, johtavien kv-asiantuntijoiden (Jonathan Bradshaw) mahd. EU/perusoikeusviraston hanke kanssa lasten hyvinvoinnin ja lapsen oikeuksien indikaattoreiden kehitystyöstä.

e) Arvioidaan näiden perusteella myös mahdollisuuksia laajentaa kehitettyä indikaattoriajattelua pohjoismaiseen yhteistyöhön ja Baltian maihin 

On hyvä pohtia, tulisiko indikaattorityöllä olla virallisemmin Lapsilähtöinen yhteiskunta-ryhmää pienempi ”ohjausryhmä” tms. jonka kanssa em. jatkotyöasioita voidaan käytänössä kehitellä eteenpäin. 

