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Tietoliikenteen jatietotekniikan keskudliitto FiCom ry kiittéa mahdollisuudesta saada
lausua otsikossa mainitusta keskustelumuistiosta koskien tekijanoikeusl ainsdadannon
ja-jarjestelman kehittamista. FiCom lausuu asiasta kunnioittaen seuraavaa:

Yhteenveto FiCom ry:n lausunnon keskeisistd huomioista

- Tekijanoikeuslainsdddanndn kokonaisuudistukseen ei tassi vaiheessa ole tarvetta.
Osittaisuudistus riittda ja se tulee toteuttaa nopealla aikataululla ja avoimen
lainvalmistelun periaatteita noudattaen. Lainvalmistelussa tulee olla edustettuna
kattava otos digitaalisten siséltdjen jakeluun ja hyddyntamiseen liittyvia
elinkeinoel&man tahoja

- Tekijanoikeuslainséddannon uudistaminen tulee kohdentaa kiireellisimpin& niihin
kysymyksiin, jotka on té&né paivana ndhtéva esteeks tietoyhteiskunnan palveluiden
kehittymiselle ja tarjonnalle.

0 Ubiikkiyhteiskunnan kehittymisen kannalta on valttamétontd, etta jo kerran
hankittuja oikeuksia voidaan kaytté&a monimuotoisesti hyvaksi esimerkiksi
pitkin.

Tekijanoikeudet tulee hallinnollisesti siirtéa tyo-ja elinkeinoministerioon.

o

kayttoon ja nain kannustaa teoksen yleiseen hyddyntamiseen.
Hyvitysmaksujarjestelméa tulee muuttaa niin, ettd siind huomioidaan
teknologinen kehitys.

0 Tyodsuhdetekijanoikeudesta tulee saada s8annds tekijanoikeusl akiin.

- FiComin lausunnossa on priorisoitu | CT-toimialan kannalta keskeisimpia
kysymyksid. Lausunto el kuitenkaan ole tyhjentava, joten toivomme saavamme
tilaisuuden esittéa nékemyksidmme t&ssa lausunnossa esiin tuoduista kuten myos
muista kehittamismuistion asiakohdista myohemméssa vaiheessa lainvalmistelijan
jaalan toimijoiden valisissd yhteisissi keskusteluissa.

Keskustelumuistiossa esitettyja muutostarpeita priorisoitava

FiCom suhtautuu myonteisesti opetusministerion kdynnistamaan keskusteluun
kansallisen tekijanoikeusjérjestelman kehittamisesta
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FiCom katsoo kuitenkin, etta keskustelumuistiossa esille nostetut muutostarpeet olisi
tullut asettaa téarkeysjarjestykseen.

Keskustelumuistio siséltéé erilaisia ja monentasoisia vuoropuhelun avauksia
tekijanoikeusjdrjestelman uudistamisesta. Osa gatuksista on luonteeltaan yleisig, osa
koskee yksittéisia asioita. Keskustelumuistio ja siind tehty kysymyksenasettelu
nahdaan toimialamme keskuudessa erittdin laajana kokonaisuutena. Vaikka muistioon
on hyvin kirjattu eri sidosryhmien nékemyksia tekijénoikeusjarjestelman
kehittamistarpeista, siind el ole mitenk&én asetettu muutosehdotuksia
prioriteettijarjestykseen.

Ehdotusten esittely jonkinlaisella térkeysasteikolla olisi huomattavasti hel pottanut
sidosryhmien mahdollisuuksia ottaa kantaa jarjestelman kehittamiseen. FiCom ndkee
nyt melkoisena riskina sen, etté hankkeesta vastaavan ministerion on vaikea
hahmottaa saamastaan lausuntopal autteesta kaikkein tarkeimmét ja akuuteimmat
uudistamisen kohteet.

Osittaisuudistus nopealla aikataululla avoimen lainvalmistelun
periaatteita noudattaen

FiCom pitéa sisdllollisesti merkittévimpana kehittdmisen kohteena tekijanoikeuslain
uudistamista selkeammaksi ja toimivammaksi kokonaisuudeksi, joka ottaa huomioon
uudet teknologiat ja jakelukanavat. Toisena tarkedna muutoksen kohteena néemme
tekijanoikeusasioiden hallinnon siirtdmisen opetusministeriosta uuteen v. 2008
perustettavaan tyo- ja elinkeinoministerioon. Tekijanoikeuslain
hyvitysmaksujérjestelma ja yksityista kayttoa koskeva séantely kaipaa myos muutosta.
Edelleen lakiin tulee ottaa tydsuhdetekijanoikeutta koskeva olettamasdinnos.
My6hemmassa vai heessa tekijanoikeusl ainsdadanto kaipaa uudistusta myos
tekijanoikeug érjestdjen asemaa ja niiden noudattamaa korvauskéytanta koskevien
kysymysten osalta.

Katsomme, etta nama edella esitetyt, mielestdmme olennaisimmat muutosehdotukset
tulee toteuttaa hyvin valmistellun osittaisuudistuksen muodossa. Lagjamittaiselle
tekijanoikeug érjestelman kokonaisuudistukselle ei ndkemyksemme mukaan ole tassa
valheessa tarvetta. Kokonaisuudistuksen valmistelu tulisi viemaén vuosia ja siita
aiheutuisi suurta oikeudellista epavarmuutta. Osittaismuutosten valmistelu tulisi
aloittaa nopealla aikataululla, silla EU:ssa, kuten ei muillakaan kansainvdlisilla
foorumeilla, ole juuri nyt valmisteilla merkittavia tekijanoikeuslainséédantoa
koskettavia muutoksia.

Tekijanoikeuslain osittaismuutosten valmistelu tulee tehda tyoryhméss, jossa on
edustettuina tasapai noisesti alan toimijat oikeudenhaltijoista tekijanoikeuksia
kayttaviin yrityksiin. Tekijanoikeuksien merkitys tietoyhteiskuntakehitykselle tulee
tassa kohtaa erityisesti huomioida ja sen johdosta huolehtia, ettd kayttgjakunnan
puolelta tulee I CT-toimialan nékokulma selkeasti edustetuksi lainval mistelutyossi.

FiCom haluaa painottaa, etta nyt antamamme lausunto on tarkoitettu yleiseksi
kannanotoksi, jossa nostetaan esille jasenyritysten kannalta keskeismmét
tekijanoikeug érjestelman muutostarpeet. Vaaamme kuitenkin mahdollisuuden



kommentoida keskustelumuistiossa esille nostettuja kysymyksia
yksityiskohtaisempien keskustelujen ja lainvalmistelutyon yhteydessa.

Tietoyhteiskuntakehitys edellyttaa tekijanoikeuslainsaadannolta
uudistumista

FiCom pitda tarkednd, etta tekijnoikeuslainsaadantda kehitetéén vastaamaan
tamanhetkisen tietoyhteiskuntakehityksen vaatimuksia. Ubiikkiyhteiskunnan
toimivuuden kannalta on valttamatonta, ettatekijanoikeuslaki pystyy vastaamaan
uuden digitaalisen tietoyhteiskunnan tarpeisiin.

Jotta kehitysty©ossi voidaan turvata tekijanoikeuksia hankkivien ja kéyttavien yritysten
tekijanoikeusperusteisten korvausten kohtuullisia. Tekijanoikeuslainsdaédannollé ei saa
lagjentaa oikeuksien sisdltba niin, ettd jokaisesta uudesta teknisesté tavasta valittéa
samoja teoksia muuttumattomana yleisolle laukeaisi automaattisesti uusi

mak suvaatimus.

Tekijanoikeusjérjestelman kehittéamisessa tulee ottaa huomioon toimintaympériston
muutokset, tekijanoikeuden muuttunut rooli ja tekijanoikeuden taloudelliset
vaikutukset. Verkottunut toimintaympérist® ja toiminnan globalisoituminen ovat
muuttaneet merkittavasti tekijanoikeuden merkitysta. Muuttunut toimintaymparisto
asettaa uusia haasteita tekijanoikeudella suojatun aineiston tuotannolle, jakelulle ja
kéaytdlle. Aineistoa voidaan tuottaa ja jakaa useassa eri formaatissa ja vastaanottaa eri
jakelukanavia pitkin.

Tuotteella on useimmiten monia tekijoita. Tekijanoikeus koskettaa akuperaisten
oikeudenomistajien lisdksi myds yrityksig, jotka investoivat siséltétuotteisiin ja—
palveluihin, sisdltdjen markkinointiin jajakeluun, sekd kuluttgia. Kehitys on johtanut
siihen, etté tekijanoikeuden taloudelliset vaikutukset ulottuvat tekijoiden ohella
useisiin toimijoihin: tuotannon jakelusta ja myynnisté aina loppukayttdjaan saakka.
Yritysten tulee voida vastata kuluttgjien lisdantyneeseen kysyntéan jatarpeisiin.

Y ritysten tuottamat siséltétuotteet ja -palvelut tulee saada monimuotoiseen kayttéon ja
siten, etta loppukayttgjalla on aidosti mahdollisuus kaytt&a niité.

voimavara yrityksille ja merkittéva osa niiden liiketoimintaa. Tekijanoikeuksillaon
suuri merkitys ICT-toimialalla (viestinté, ohjelmisto- jatietoliikenneala). Toimiva
tekijanoikeussuojajarjestelma on yritysten investointien perusedellytys, sillailman
suojaa tuotteiden ja palveluiden kaupallistaminen ei ole mahdollista

Monikanavajakelu ja uudet teknologiat huomioitava tekijanoikeuslaissa

FiCom mielesté tekijanoikeuslakia tulee uudistaa selkedmmaksi ja toimivammaksi
niin, ettd se ottaa huomioon uudet teknologiat ja jakelukanavat. Tata on edellytetty
mm. eduskunnan televisio- ja radiotoiminnasta annetun lain muuttamisen yhteydessa
annetussa ponnessa sekd Kansallisessa tietoyhteiskuntastrategiassa 2007-2015.



Tekijanoikeudet eivét saargoittaatelevisio- jaradio-ohjelmien l&hettdmista uusia
jakelukanavia pitkin. Tekijanoikeuslakia on selkiytettava niin, ettd osapuolillaolisi
nykyista paremmat mahdollisuudet toteuttaa saman lahetyksen samanaikaista jakelua
samalle maantieteelliselle alueelle ilman, etta tésté jakelusta perittdisiin monikertaisia
tekijanoikeuskorvauksia. Monenkertaiset korvaukset muodostavat esteen
kilpailukykyisen, innovatiivisen toiminnan kehittdmiselle ja uusien jakelukanavien
kayttoonotolle. Yritysten on voitava tarjota asiakkailleen tuotteita ja palvel uita uusia
jakelukanavia ké&yttéen, jotta Suomi olisi myos jatkossa tietoyhtei skuntakehityksen
kérkimaita. Tama edellyttda, ettei tekijanoikeuskorvauksiin liittyvista
tulkintagpéaselvyyksista muodostu estettatai hidastetta monikanavakehitykselle.

Radio- jatelevisioldhetyksen késitetta el ole méaritelty tekijanoikeuslaissa. Teknisen
kehityksen myo6ta ohjelmistojen uusia jakel utapoja on syntynyt ja syntyy entista
nopeammalla vauhdilla. Ohjelmien vélitysoikeuksi sta sopiminen monikanavajakelun
tilanteessa el ole kehittynyt samassa suhteessa, vaan sopimusten tekeminen on
aikaisempaa vaikeampaa; gjankohtaisena esimerkkina mainittakoon DVB-H
|ahetysten tekijanoikeuksista kdydyt neuvottelut osapuolten kesken.

FiCom on syksylla 2006 esittanyt eduskunnalle radio- ja televisiotoiminnasta annetun
lain muuttamisen yhteydessa, ettatekijanoikeuden kasitetta selkiytettéisiin ja
tekijanoikeuslakia téaydennettaisiin uudella séanntskohdalla (2 8:88n uusi 5
momentti). Sen mukaan "Radio- tai televisiolahetykseen siséltyvan teoksen
samanaikainen ja muuttamaton |&hettaminen samalla maantieteellisell& alueella on
kaytetysta tekniikasta riippumatta osa samaa alkuperaista |ahetysta, kun 1&hettaminen
tapahtuu alkuperaisen |ahettdjayrityksen lukuun.”

Edella mainittu muutos tekijanoikeuslakiin toisi selkeytta ja helpotusta nykyiseen
kiistoja aiheuttavaan tilanteeseen.

Kilpailuoikeus el ndkemyksemme mukaan aseta ragjoituksia monikanavajakelun
tekijanoikeudelliselle ratkaisemiselle. Kilpailuoikeuden kannalta on kysymys samasta
tuotteesta, samasta vastaanottgjakunnasta ja samasta kayttotarkoituksesta.
Kilpailuoikeus asettaa vain sen vaatimuksen, ettéd médraavassa markkina-asemassa
olevan toimijan on kéytettava |8pindkyvaa ja syrjimatonté hinnoittelua.

FiCom haluaa painottaa, etta lainsdadannon tulee olla teknologiariippumatonta. Sen
tulee mahdollistaa myds muiden kuin DV B-H jakelutekniikoiden kayttd samanlaisin
oikeuksin mobiilitelevisiota koskevassa lahetysverkossa, jotta voidaan turvata
teknologian ja yritysten liiketoimintojen kehittaminen. Televisiopalveluita tarjotaan jo
nyt lagjasti 3G-verkkojen kautta niin Suomessa kuin muualla Euroopassa. Katsomme,
etta kaytetty teknologia el saa vaikuttaatelevisio- jaradiolahetyksiin liittyvien
tekijanoikeuskysymysten arviointiin, vaan arvioinnin tulee tapahtua
teknologianeutraalisti.

Sisdltopalveluiden sitominen tiettyyn tekniikkaan e edesauta uusien jakeluteiden tai
litketoimintamallien kayttdonottoa etk edista loppukéayttjien
valinnanmahdollisuuksia. Pikemminkin pédinvastoin se johtaa ndiden palveluiden
supistumiseen. Palveluiden sitominen tiettyyn tekniseen ratkaisuun voi myos johtaa
kilpailun véaéristymiseen ja antaa kohtuutonta kilpailuetua.



Tekijanoikeudet osa | PR-oikeuksien kokonaisuutta

FiCom katsoo, etta tekijanoikeusjarjestelméa tulee kehittda osana | PR-jérjestelman
kokonaisvaltaista kehittamista.

Opetusministerion laatiman keskustelumuistion yhtena perustavanlaatuisena puutteena
on pidettava sitg, ettatekijanoikeus érjestelméa tarkastellaan irrallaan muista
immateriaalioikeudellisista kysymyksista. Tekijanoikeus liittyy l&heisesti muihin
aineettomiin oikeuksiin, kuten patentteihin, tavaramerkkeihin ja malleithin. Nama eri
suojamuodot esiintyvét usein paallekkaisina siten, ettéa samaa tuotetta suojataan
useammalla oikeudella Tekijanoikeus tarjoaa monissatilanteissa liitdnnéista ja
taydent&vaa suojaa teollisoikeuksilla muuten suojatuille tuotteille.

Tekijanoikeusjarjestelman jatkokehittamista osanaimmateriaalioikeuksien
kokonaisuutta edellytetddn myos uuden hallituksen ohjelmassa, jossa seké tekijan- etta
teollisoikeudellista jarjestelméa tarkastellaan osana innovaatiopolitiikkaa. Uusi

hallitus on sitoutunut laatimaan kansallisen teollis- ja tekijanoikeusstrategian (I1PR-
strategia) tukemaan innovaatiojarjestelman kehittémistd. Kansallisen | PR-osaamisen
jatekijanoikeusjarjestelman kehittamisen tarve osana innovaatiopolitiikan
kehittamista on tunnustettu myos kansallisessa tietoyhteiskuntastrategiassa. Sen
kérkihankkeena pidetdan innovaatiojarjestelman uudistamista ja

tekijanoikeug érjestelman jatkokehittamista. Lisdks hallitus on sitoutunut tehostamaan
| PR-asioiden tuomioistuinkasittelya keskittamalla ne erikoistuomioistuimeen.

Kaikki immateriaalioikeudet hallinnollisesti samaan ministerioon

FiComin ndkemys on, ettdtekijanoikeusasioiden kasittely kuuluu siirtéa muiden
immateriaalioikeuksien hallinnosta vastaavaan ministerioon, eli uuteen tyo- ja
elinkeinoministerioon.

FiCom on syksylla 2006 tehnyt yhdessa muiden tekijanoikeuksien kayttgjia
edustavien tahojen kanssa aloitteen tekijanoikeusasioiden siirtamisesta
opetusministeriosta kauppa- jateollisuusministeriéon ja on edelleen hallinnollisen
siirron kannalla. Immateriaalioikeusasioiden kasittelyn keskittamisella tehostettaisiin
valtionhallinnon toimintaa ja annettaisiin mahdollisuus kohdentaa olemassa olevia
resursseja tarpeen mukaan joustavallajatarkoituksenmukaisimmallatavalla. Tata
keskittamistavoitetta tukee myos EU:n sisdll& noudatettava kdytanto, jossa kaikki
immateriaalioikeusasiat on keskitetty komissiossa yhden direktoraatin alaisuuteen.

Edella” Tekijanoikeudet osa | PR-oikeuksien kokonaisuutta’- luvussa esille nostetut
teemat innovaatioiden liséamisestd ja | PR-jérjestelmén kokonaisvaltai sesta
kehittamisesta edellyttavat kaikkien immateriaalioikeudellisten asioiden kasittelyn
keskittamista elinkeino-, teollisuus-, innovaatio- ja kuluttajapolitiikasta vastaavaan,
vuonna 2008 perustettavaan tyo- ja elinkeinoministeridon.

Tata ndkemysta puoltaa tekijanoikeuksien muuttunut rooli ja merkitys
tietoyhteiskunnassa. Tekijanoikeudet ovat enenevissa maarin kulttuuripolitiikan ohella
elinkeino-, teollisuus- ja kuluttgjapolitiikkaa. Tekijanoikeus luo mahdollisuuksia
viestinté, ohjelmisto- jatietotekniikka-alan yrityksille, kun tekijanoikeuksien avulla



nama yritykset voivat suojata investointejaan, kehittdd uusia palveluita ja tuotteita.
Tekijoiden ja yritysten ohella tekijanoikeudet vaikuttavat myos tuotteiden
loppukayttgjiin eli kuluttgjiin. Piddmme térkeand, etta tekijanoikeus ainsdadantba
kehitetdan niin, ettd se huomioi tasapainoisesti kaikki arvoketjun toimijat.

Hallinnollisen siirron yhteydessa tulee huolehtia siita, etta tekijanoikeuden
erityisosaamisen jaresurssien séilyminen turvataan. Suomen kaltai sessa pienessa
maassa | PR-asioiden kokonaisvaltaiselle kasittelylle voidaan turvata riittévét resurssit
ainoastaan keskittamalla asioiden kasittelya. Tama edesauttaa hallinnon tehokkuutta ja
kaikkien oikeuksien tasapainoista kehittdmistd. Samassa yhteydessa on kuitenkin
erittéin tarkeda taata taiteen ja kulttuurin tukijarjestelmien toiminnan jatkuvuus.
FiCom on selkeasti sitéd mieltd, etta kulttuuripolitiikka samoin kuin kulttuurin ja
taiteen tukijéarjestelmét kuuluvat jatkossakin opetusministerion toimialaan.

Hyvitysmaksujarjestelméa ja yksityista kaytt6a koskeva saantely
kaipaa kehittamista

FiComin ndkemys on, ettd nykyista hyvitysmaksujarjestelmaa tulee muuttaa niin, etta
tarkastelussa otetaan huomioon teknologian kehitys. Tarkastelussa tulee ottaa kantaa
siihen, miten oikeudenhaltijoille aiheutunut haitta ja tekniset suojakeinot tulee
huomioida hyvitysta méariteltdessa.

Entinen kasettimaksujarjestelméan maksupohja on lagjennettu koskemaan laitteita,
kuten MP3-soittimia jatallentavia digisovittimia, vaikka jérjestelma oli aikanaan
tarkoitettu kattamaan ainoastaan tallennusalustoja. Kehitys kulkee yha
voimakkaammin siihen suuntaan, etté oikeudenhaltijat pystyvéat hinnoittelemaan
kappaleen valmistuksen myodnnetyissa tallennusoikeuksissa. Kaikkein selvimmin tamé
koskee esimerkiksi sahkoisesti tietoverkkojen kautta tallennettavaa sisaltoa. Lisaksi
tekniikka mahdollistaa sen, etta téllaista ldhetysta el voidatallentaa kuin rajattu médra
kertoja.

Tekijanoikeuslain 26 a 8:n mukaan hyvitys on maksettava, jos yleison keskuuteen
levitettdvaks valmistetaan tai tuodaan maahan &ani- tai kuvanauhatai muu laite,
johon teos voidaan tallentaa ja jota merkittavassi maarin kaytetdan teoksen kappaleen
valmistamiseen yksityiseen kayttoon. Hyvitysmaksua vahvistettaessa tulee ottaa
huomioon mm. tallennuskapasiteetti seka se, missd méérin yksityisen kappaleen
valmistamisen estavia teknisié toimenpiteita on kaytetty yleison saataviin saatettujen
teosten suojana. Tekijanoikeusdirektiivin (2001/84/EY) mukaan oikeudenhaltijoiden
olis saatava sopiva hyvitys teosensa yksityisesta kaytosta aiheutuneesta todetusta
haitasta. Velvoitetta hyvityksen suorittamiseen el kuitenkaan synny, jos
oikeudenhaltijoille koituva haitta on vahéista.

Kuluttgien tallentaessa suojattua ssaltoa tulisi korvauksen osalta kiinnittéa huomiota
erityisesti oikeudenhaltijoille aiheutuvaan haittaan. Tyypillisimmissa tapauksissa,
kuten televisioldhetysten tai musiikkitallenteiden kopioinnissa kyse on lahinna ajan-
ta pakansirrosta. Kuluttga valmistaa ldhetyksestd kappaleen katsoakseen sen
itselleen sopivana gankohtana tai tallenteiden osalta kappaleita kaytt6onsa muissa
paikoissa ja laitteissa, kuten autossa, kuljetettavissa soittimissa ja kotona eri laitteissa.



Liian lagjaksi ja raskaaksi mitoitettu, sopivaa hyvitysta koskeva maksujarjestelma on
haitallinen laitevalmistgjille, maahantugjille, jalleenmyyjille sekd kuluttgille.
Jarjestelmén rasitus vyorytetdan tuotteiden hintoihin, jolloin monet muut tavoitteet,
kuten tietoyhteiskunnan edistaminen tai digitaalisen televisiotoiminnan 18péisykyky
heikkenevét. Laitteita ja tallennusalustoja koskeva jarjestelma johtaa siihen, etta
kuluttagja joutuu viime kadessd maksamaan monikertaisia tekijanoikeusmaksuja.
Téallaista kaytantdd el voida pitéa perusteltuna eikd hyvaksyttavana.

kayttoon ja siten kannustaa teosten yleiseen hyddyntamiseen. Loppukayttgjaa el saisi
gjaa tilanteeseen, jossa hén joutuu pohtimaan, rikkooko han tekijénoikeus akia
lataamalla internetista sisaltoa eri lataamislahteista edellyttden kuitenkin, etta hanella
el ole oikeutta levittaa lataamaansa aineistoa eteenpain kolmannelle osapuolelle.
Internetpalveluntarjogjat eivat saa joutua vastuuseen ko. toiminnasta, vaan em. muutos
tulee toteuttaa tekijan yksinoikeuksiarajoittamalla

Tekijanoikeugarjestdjen perimien korvausten hinnoittelun oltava
avointa ja syrjimatonta

V oimassa oleva sopimuslisenssijarjestelma on kehitetty oikeuksia hallinnoivien
tekijanoikeusjarjestdjen seka teosmassoja kayttavien yritysten tarpeita silmalla pitéen.
Massakayttotilanteissa yksittéaisten kayttolupien hankkiminen on kéayttgjille
ylivoimaista kéytettavien teosten ja niiden oikeudenhaltijoiden suuren maéran
johdosta.

hallinnointi on kannatettavaa aineistojen massakayttotilanteissa.
Kayttgjinatoimivat yritykset tarvitsevat kayttoluvat nopeasti ja mieluiten " yhden
luukun periaatetta’ noudattaen.

FiComin mielestd sopimuslisenssijarjestelmien hinnoittelun tulee kuitenkin olla
avointaja syrjiméaonta. Sen tulee antaa mahdollisuus yrityksille kehittd8 uusia
liiketoimintamalleja, tuotteita ja palveluita seka antaatilaisuus uusille toimijoille tulla
markkinoille.

NyKkyinen sopimuslisenssijarjestelma tarjoaa tekijanoikeusjarjestdille tilaisuuden
laskuttaa myds niiden oikeudenomistajien korvaukset, joita jarjestot eivat edusta
Suuri osa jérjestelman ulkopuolella olevista oikeudenhaltijoista el hae
henkilokohtaisia korvauksia jérjestoiltd, vaan jarjestot voivat kéyttda rahat oman
toimintansa kannalta parhaaksi katsomallaan tavalla. Kayttdan nékokulmasta asiaa
katsottuna sen tulee saada takaisin ne tekijanoikeug érjesttlle maksamansa korvaukset,
joiden oikeaa omistgjaa ei 10ydy/tavoiteta. Vahintéankin tekijanoikeusjarjestdille tulisi
asettaa velvoite laatia séanndllisin méaaréajoin tarkka julkinen selvitys kayttgjilta
perityisté oikeudenomistgjille kuuluvista korvaussummista ja niiden todellisesta
kayttotarkoituksesta.

Tyosuhdetekijanoikeudesta olettama tekijanoikeusl akiin

FiCom katsoo, etté tekijanoikeuslakiin taytyy ottaa olettama, jonka mukaan
tydsuhteessa luotujen teosten taloudel liset oikeudet siirtyvét tyonantajalle, jolleivéat



osapuolet toisin sovi. Tallainen sdannds on jo olemassa tietokoneohjelmien ja
tietokantojen osalta tekijanoikeuslain 40 b 8:ssi.

Tata muutostaon jo esitetty viimeisimman tekijénoikeusuudistuksen yhteydessi ja
edellisella hallituskaudella toiminut tietoyhteiskuntaneuvosto teki myos asiasta
aloitteen.

hallinnoimisesta. Nykyista tilannetta, jossa yritykset joutuvat erikseen
neuvottelemaan ja eri korvausta vastaan hankkimaan omilta tyosuhteisilta
tyontekijoiltéan oikeudet normaaliin toiminnan kehittémiseen, el voida pitéa
tyydyttavana Kaytanndssa yhdellatuotteellata sen osallavoi olla lukuisiatekijoita ja
tuotettatal sen osavoidaan julkaista ja jakaa eri jakelukanavia pitkin.

Tekijanoikeudella suojatun teoksen luominen on osa tyotehtavaa, josta tyontekija saa
korvauksena palkkaa ja mahdollisesti muita tydsuhde-etuja. Yritys puolestaan investoi
teosten tuotteistamiseen, markkinointiin, jakeluun ja kantaa taloudellisen riskin
toiminnasta. Yrityksella riskin kantajana tulee olla mahdollisuus kayttaa teosta
omassa liiketoiminnassaan.

Y ritykset tarvitsevat oikeudellista toimintavarmuutta. Nykyinen lainsaadanto, joka
antaa tekijoille taloudelliset oikeudet myo6s tydsuhteessa luotuihin teoksiin, luo
yritysten toimintaan epavarmuutta. Y ksittéiset tyontekijét voivat estéa yrityksen
liiketoiminnan kehittamisen vetoamalla omiin oikeuksiinsa. Yritysten liiketoiminnan
kehittyminen ja sitd kautta menestyminen markkinoilla vallitsevassa kil pailussa tulee
nahda myaos tyontekijoiden etuna.

FiCom haluaa kuitenkin selvyyden vuoks tuoda esille, etta
tydsuhdetekijanoikeussaanndksen kirjaaminen tekijanoikeuslakiin ei tietenk&an tulisi
koskemaan tekijoiden moraalisia oikeuksia eikéa sita sovellettaisi muihin kuin
tydsuhteessa teoksia luoviin tekijoihin.

Tietoliikenteen ja tietotekniikan keskudliitto, FiCom ry

Reijo Svento
toimitusjohtaja



