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Yleistd Gramexista

Lausunto

Esittidvien taiteilijoiden ja &dinitteiden tuottajien tekijdnoikeusyhdistys Gramex r.y.
edustaa yli 37.000 suomalaista ddnitteilld esiintyvii taiteilijaa ja déanitteiden tuottajaa,
ja se on Suomen suurin musiikkialan tekijanoikeusjirjestd. Gramex edustaa myos
lukuisia ulkomaisia oikeudenomistajia ja se tekee yhteistyotd ldahes 30.000
suomalaisen ddnitemusiikin kayttdjan kanssa.

Yhdistys valvoo 4dinitteilld esiintyvien taiteilijoiden ja &&nitteiden tuottajien
tekijdnoikeuslaissa sdddettyjd oikeuksia, perii tekijdnoikeuslain mukaiset korvaukset
ja jakaa ne niihin oikeutettujen kesken. Yhdistys edistdé lisdksi esittidvin sdveltaiteen
ja éaanitetuotannon yleisid edellytyksid muun muassa ylldpitdmadlld Esittdvan
saveltaiteen edistdmiskeskus ESEK:id, jonka toimintaan kuuluvat esimerkiksi
ddnitetuotannon ja esiintymistilaisuuksien tukeminen.

Gramex kiittdd tilaisuudesta antaa lausunto kyseessd olevassa asiassa. Olemme
keskittyneet lausunnossamme muutamaan péddkohtaan ja viittaamme muilta osin
Tekijinoikeuden tiedotus- ja valvontakeskus ry:n sekd Luovan tyén tekijdt ja yrittdjdt
LYHTY —projektin lausuntoihin. Gramex lausuu asiassa kunnioittavasti seuraavaa:
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Yleisti muistiosta ja muutamasta siind esitetystii seikasta

Opetusministerio  on  julkaissut  keskustelumuistion  tekijédnoikeuspolitiikan
muodostamisesta ja jirjestelmidn  kehittdmisestd. Julkaisemisen ajankohtaa
perustellaan silld, ettd yksi muutosvaihe on saatu juuri pédidtdkseen ja uusien
lainmuutosten valmistelu ja tekijdnoikeusjérjestelmén uudet kehittdmisaskeleet ovat
kdynnistymassa.

Yleisesti ottaen voidaan todeta, ettd Suomen tekijdnoikeuslainsdddintd on tilld
hetkelld maailman laajuisestikin arvioiden huipputasoa. Suomen nykyinen, viimeksi
vuonna 2005 muutettu lainsdddidntd vastaa pédpiirteissddn varsin  hyvin
toimintaymparistdsséd tapahtuneita muutoksia. Ne, jotka muuta viittidvit, ovat yleensd
tahoja, jotka eivdt ole tekijinoikeusjarjestelmdidn sekd kansainvéliseen
tekijdnoikeuteen syvéllisemmin perehtyneitd, ja joilla on omat itsekkddt tarkoitusperét
vahitelld nykyisen lainsddddntdmme tasoa.

Tekijanoikeusjérjestelmad kritisoidaan voimakkaasti teknologia- ja
mediandkdkulmasta. Tdmi on helposti ymmarrettdvissd, koska ndmé tahot ostavat ja
hyddyntévat tekijdnoikeudella suojattua sisdltod. Heiddn argumenttinsa ovat kuitenkin
’silménkdantdtemppu”. Heiddn ainoa motiivi on saada hyddyntdd tekijoiden.,
esittdvien taiteilijoiden ja esimerkiksi ddnitteiden ja elokuvien tuottajien luovaa tyota
ja tuotantoa mahdollisimman halvalla - jossain tilanteissa jopa ilmaiseksi.

Julkisuudessa  on  kédyty jonkin  verran  keskustelua  tekijinoikeuden
intressipainopisteestd. Keskustelussa on yritetty viittdd, ettd tekijdnoikeuden
painopisteen tulisi olla teollisuudessa, ja kéyttdjien oikeudet olisi otettava entisté
paremmin huomioon. Totuus kuitenkin on, ettd suurimmat tekijanoikeuksien kaytté;ét
ovat ldhes tulkoon aina kaupallisia toimijoita, kun taas esimerkiksi tekijét ja esittdvit
taiteilijat ovat poikkeuksetta luonnollisia henkilitd. Muun muassa tidstd syystd
jdrjestelmddn tarvitaan vahvaa lainsdddéntod suojelemaan jérjestelmén heikompia
tahoja eli yksittdisid tekijoitd ja esittdvid taiteilijoita. Tdmén lisdksi luovan tyon
tuotteiden tuottajia sekd tuotantoon sijoitettavia huomattavia taloudellisia investointeja
tulee suojata. Esimerkkind tdstd voidaan mainita &énitetuotanto. Yksittdisen ddnitteen
kohdalla voi viedd hyvin pitkdn aikaa ennen kuin tuotantoprosessiin sijoitettujen
investointien kohdalla on saavutettu liiketaloudellisesti niin sanottu kriittinen piste.
Useassa tapauksessa tdhdn ei edes pédédstd vaan investointi jdd lopullisesti
negatiiviseksi. Ilman toimivaa ja riittdvaa tekijanoikeussuojaa ei tuotantotoiminnalla
ole elinkelpoisuutta eikd kukaan investoi uusiin tuotantoihin. Tuotannon
toimimattomuudella on tdlléin viliton vaikutus myo6s tekijoihin ja esittdviin
taiteilijoihin. Ndma periaatteet sekd tekijinoikeuden intressipainotukset on luettavissa
selkedsti myds kaikista kansainvélisistd tekijanoikeussopimuksista sekd niiden
valmistelu- ja viiteaineistoista, joista viimeisimpind ja varsin ajantasaisina
mainittakoon WIPO:n WPPT- ja WCT- sopimukset.

Opetusministerion muistiossa todetaan, ettd tekijanoikeus on suurimmalta osin
neutraalia kdytossd oleviin teknologioihin ndhden. Tdma pitdd suurelta osin paikkansa.
Téasséd yhteydessd on kuitenkin hyvé korjata se aika ajoin esilld nouseva virheellinen
késitys, ettd tdmi teknologianeutraalisuus tarkoittaisi my0s sitd, ettd tekijdnoikeuksien
hinnoittelun  pitdisi  olla sama eri  teknologioissa.  Tekijdnoikeuksien
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teknologianeutraalisuus ja tekijdnoikeuksien hinnoittelu ovat kaksi eri asiaa.
Tekijanoikeuksien hinnoittelu perustuu tietyiltd osin kéyttdjin kéytostd saamaan
hy6tyyn ja tidlloin juuri teosten ja teoskappaleiden hyddyntdmisestd saavutettu hyoty
(tai my0s sddstyneet kustannukset) on relevantti tekijd. Tdméd hyoty voi olla eri
teknologioilla tiysin erilainen. Téll6in myos tekijanoikeuksien hinnat voivat vaihdella
teknologioiden wvililld. Ajatus hinnoittelun neutraalisuudesta eri tekniikoissa on
selkedsti lansimaisen markkinatalouden vastaista.

Tietoyhteiskunnan tai innovaatioyhteiskunnan uudet tekniikat ja liiketoimintamallit
perustuvat pitkilti tekijanoikeudella suojattujen sisdltojen kayttoon. Jo pelkdstddn
tistd syystd tekijdnoikeuksien ja ldhioikeuksien tulee olla jatkossakin niin vahvoja,
ettd ne turvaavat ja edistdvét kiinnostavan sisillon tekemisté ja tuottamista jatkossa.

Suomalaiseen tekijanoikeusjirjestelmiin kuuluvat erddnd merkittdvéni tekijinid myos
tekijdnoikeusjarjestot. Kuten muistiossa on todettu, niin jérjestot eivét hoida julkisia
tehtidvid eivatkd kaytd julkista valtaa. Erds jdrjestjen pédtehtdvd on helpottaa
erityisesti kdyttdjien asemaa — niputtamalla yhteen lukuisa mééra oikeudenhaltijoita,
mahdollistetaan se, ettd kayttdjd saa tarvitsemansa oikeudet yhdestd paikasta ja timén
lisdksi kayttdja saa laillista maksusuojaa suorittaecssaan jirjestolle kéyttdjan
velvollisuutenaan olevat korvaussuoritukset.

Tekijinoikeuksien merkitys ja tasapaino

Tekijanoikeudet ovat koko yhteiskunnan sivistyksen perusta. Ne muodostavat
informaatioyhteiskunnan perustan, jonka piélle rakentuu informaatioyhteiskunnan
toimeentulo ja talous.

Tekijanoikeutta kohtaan esitetty kritiikkki on kummunnut pitkdlti teknologia- ja
mediasektorilta. Sielld ajatellaan, ettd suoja olisi liian tiukka ja tekijanoikeus tekisi
sisdlloistd kalliita. Lisdksi véitetddn, ettd tarvittavien oikeuksien hankkiminen olisi
lilan hankalaa. Ndissd ajatelmissa unohtuu kuitenkin se tosiseikka, etté
tekijdnoikeudella suojattua aineistoa kdyttdvin ja hyddyntidvén tekniikan itseisarvo on
sindnsd nolla. Teknologia perustuu pitkdlti tekijinoikeudella suojatun sisdllon
kayttimiseen. Tekijdnoikeus puolestaan edistdd uuden luomista ja sitd kautta se
vaikuttaa myos teknologiatuotteiden kysynnén lisdéntymiseen.

Markkinoilla ollaan nyt tultu tilanteeseen, jossa kéyttdji on niin sanotun
monivalintatehtdvidn edessd. Perinteinen jako on muuttunut uuteen — vanhat primééri-
ja sekundéddrimarkkinat ovat muuttuneet siten, ettd nykyisessd uudessa tilanteessa
kaikki kayttd on relevanttia. Ja, koska kaikki kéytt6 on relevanttia, tulee my0s
oikeuksia kehittdd vastaamaan uutta tilannetta. Erityisesti tdmid kehitysvaatimus
koskee ldhioikeuksia. My0Os ldhioikeuksien pitdd olla jatkossa yksinomaisia ja
henkilokohtaisia oikeuksia. Nykyisin laissa olevat pakkolisenssisddnnokset joutavat
roskakoriin ja oikeuksia tulee kehittdd monipuolisesti yksinoikeuksien suuntaan.

Tekijanoikeuksien merkitystd pohdittaessa tdytyy muistaa, ettd yksilot luovat teoksia,
esittdvdt niitd ja  tuottajat panostavat tuotantoon. Juuri tdstd syystd
tekijdnoikeuslainsdddantod ei voida eikd pida kehittdd kayttdjien ehdoilla. Esimerkiksi
se, ettd teoskappaleita kuten dinitteitdi on tidnd pdivdnd helppo kopioida, ei voi
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tarkoittaa sitd, ettd oikeutta kopiointiin pitdisi helpottaa ja tehdd kopioinnista niin
sanotusti jokamiehen oikeutta.

Tdmén hetkistd keskustelua tuntuu vaivaavan yleisesti ajattelutapa, jossa siséltd
erityisesti uusiin jakelu- ja kéyttGtapoihin pitdisi saada entistd halvemmalla, joskus
jopa ilmaiseksi. Téillaiselle ajattelutavalla on vaikea ndhdd perusteita. Samalla
logiikalla myos erilaiset sisdltod hyodyntévit uudet laitteet pitdisi saada ilmaiseksi.

Tekijanoikeudella suojattua sisdltod kéyttdvien ja hyddyntdvien tahojen kuten
laitevalmistajien ja mediayhtididen liiketoimintariskejd ei voida poistaa tai vdhentdd
silld, ettd tekijanoikeus ns. ”sosialisoidaaan”. Tekijanoikeuslainsdddéannon tulee luoda
ainoastaan  riittdvdt raamit sille, ettd siséltokauppa toimii  ldnsimaisen
markkinatalouden mukaisesti eli markkinaehtoisesti. Tekijdnoikeuslainsddddannon ei
tule edistdd pyrkimyksid, joilla oikeuksia poistetaan tai niitd rajoitetaan kéyttdjien
eduksi. Toimivassa markkinataloudessa oikeuksille 10ytyy aina hinta, jota voidaan
pitdd normaalina ja kaikille osapuolille oikeudenmukaisena hintana.

Edellisessd hallitusohjelmassa asioita 1dhdettiin tarkastelemaan teknologiavetoisesti,
alkuperdisen tekijan oikeudet unohtaen. Nyt immateriaaliset oikeudet kuten erityisesti
tekijdnoikeus tulee saattaa samalla viivalle muiden hyddykkeiden kanssa. Téssd
yhteydessd on  muistettava, ettd perustuslaillinen suoja koskee myds
immateriaalioikeuksia.

Tekijinoikeusjiirjestelmdn uudistustarpeet

Kaikki jarjestelmadt tarvitsevat aina pienid muutoksia ja parannuksia, mutta yleisesti
ottaen ei ole olemassa mitddn sellaista erityistd syytd, joka edellyttdisi jonkinlaiseen
tdysrevisioon ryhtymistd. Voimassa oleva tekijdnoikeuslainsddadintomme edustaa
tyypillistd erityislainsdddéntod, joka voi tuntua monimutkaiselta, mutta toteuttaa
tehtdvansd erinomaisesti. Lain sisdltimédt kisitteet ovat pddosin hyvin ajan tasalla
olevia.

Myoskéddn uudelle vaiheittaiselle kokonaisuudistamiselle on vaikea ndhdd perusteita.
Ottaen huomioon sen, ettd tekijdnoikeuslainsddaddntédamme on uudistettu koko ajan,
niin odotettavissa oleva erityinen hyotysuhde tekijdnoikeuslain uudistamisessa on
tédssd vaiheessa varsin heikko. Toisaalta, mikili yhteis6lainsddadanto ja kansainviliset
sopimukset antavat mahdollisuuden sddtid suojaa enemmédn, niin sitd kannattaa
luonnollisesti kdyttdd. Huomion arvoista on, ettd Suomen nykyinen tekijanoikeuslaki
vastaa monessa kohdin ainoastaan kansainvilisten sopimusten ja direktiivien
minimivaatimuksia, joten alaspdin ei voida menni. Lisdksi on muistettava se, ettd
kaikkia poikkeuksia ja rajoituksia ei tarvitse kansallisesti kayttaa.

Tekijénoikeus on ldhtdkohtaisesti yksityisoikeuden alaan kuuluva asia, joten julkisella
vallalla tulee olla ainoastaan toissijainen rooli. Markkinoilla tapahtuvia
tekijdnoikeusasioita tulee ldhestyd markkinaehtoisesti, mutta kuitenkin niin, ettd
oikeudenhaltijoiden yksinomainen ja henkilokohtainen oikeus sdilyy. Saéntelyn
lisddmiseen ei ole mitdén tarvetta.
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Huomioita muutamasta muistiossa kdsitellysti yksityiskohdasta

Kaésitteestd ’sama yleisod”

Uudet jakelutiet ja uudet vilittimiskanavat ovat vdiristdneet sen oikean ajattelutavan,
ettd kukin uusi kéyttdmuoto on tekijanoikeudellisesti relevantti. Tdma pédtee my0s
oikeuksien lisensointiin eli kukin kdyttomuoto lisensoidaan erillisend ja kullakin
kiyttomuodolla pitdd olla ldhtokohtaisesti oma hinta. Tétd edellyttdd myds
kilpailuoikeuden vaatima hinnoitteluperusteiden ldpindkyvyys ja syrjimattomyys.
Niin ollen jokaisesta uudesta kéytosté tulee sopia ja suorittaa korvaus.

Uusien ja vanhojen kiyttotapojen merkitys korvauksiin on riippuvainen sopimuksista.
Tekijanoikeus toteutetaan oikeudenhaltijoiden ja kayttdjien vélillda kaytdnnossa
sopimuksilla. Pddperiaate on se, etti se tekniikka, joka on selvilld sopimuksen
tekohetkelld, on ratkaisevaa. Mitddn sellaista ei ole voitu luovuttaa, jota ei ole
sopimuksen laatimishetkellé ollut olemassa.

Lahtokohta laissa on, ettd teosten ja teoskappaleiden kéyttoon tarvitaan lupa ja
kdytostd on suoritettava korvaus. Tdlloin huomion arvoista on, ettd 1dhes aina teoksien
ja teoskappaleiden kayttdjd on tdysin joku muu kuin yleisd. Ndin ollen ei ole olemassa
mitddn tarvetta “saman yleison periaatteeseen”. Kaytdnnossd tdmid “sama yleiso”
tarkoittaa  paljousalennusvaatimusta.  Lainsddddnnélld et tule  puuttua
sopimusvapauden piiriin kuuluviin asioihin.

”Saman yleison” periaatetta ei edes voitaisi kirjata lakiin, koska tekijanoikeudellisesti
relevantteja markkinaméérittelyjdkaan el voida lakiin kirjata.
Tekijanoikeudenhaltijoiden omaisuudensuojakin edellyttdd, ettd heiddn on voitava
sopia erikseen teostensa kdyton ehdoista aina kun uusi ja kilpailuoikeudellisesti
erillinen relevantti kdyttomarkkina syntyy.

Yksityinen kopiointi

Lainsdadédntomme nykyiset sdfdnnokset yksityisestd kopioinnista ovat siedettdvit.
Laissa ja kdytdnnossd vahvistuneet nykyiset kappalerajat ovat riittdvdat, mutta on
harmillista, ettd oikeuskdytdnndssa piirid on laajennettu alun perin tarkoitetusta.

Digitaalisesti tapahtuvaa yksityistd kopiointia tulee sddnnelld tdysin samoin muin
analogista. Ajatus siitd, ettd teknisten suojausten kayttdjit velvoitettaisiin
mahdollistamaan rajoitettu yksityinen kopiointi, on yhteisolainsdddénnén vastainen.

Ulkopuolisten tarjoamia kopiointipalveluita ei voida eika tarvitse missdén olosuhteissa
rinnastaa kotona tapahtuvaan yksityiseen kopiointiin, koska niissd on yleensd kyse
jonkin tarjoamasta kaupallista palvelusta. Kaupalliset palvelut voivat hankkia
toimintaansa tarvittavat asianmukaiset luvat oikeudenhaltijoilta, joten asia ei vaadi
mitddn lainsdddintétoimia. Asia ei ole mydskdin jérjestettdvissd hyvitysmaksulla,
koska hyvitysmaksu kohdistuu nimenomaisesti yksityiseen kopiointiin ei muuhun.
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DRM ja tekniset suojakeinot

DRM-ratkaisut eivét ole uusia asia. uudet litketoimintamallit kuten dinitteiden ja
elokuvien jakelu tietoverkkoympéristossd edellyttdd entistd kehittyneempida DRM-
ratkaisuja. DRM-jérjestelmdt ovat saaneet osakseen kritiikkid. Tdmé on tietyissd
tilanteissa tdysin luonnollista ja kuuluu markkinoiden kehittymiseen. Yksikddn
oikeudenhaltija ei kuitenkaan pyri estimididn kuluttajien pddsyd lopputuotteiden
ddreen. Lahtokohtana tulee olla, ettd mikéli oikeudenhaltija haluaa DRM-jdrjestelmid
kayttdd, niin hinelld tulee olla siithen tdysin oikeus ja lainsddddanndn tulee omalta
osaltaan tukea tdllaista toimintaa.

Tekijanoikeuslakia ei ole syytd muuttaa teknisten suojakeinojen osalta eikd DRM:n
kdyton laajentamista ole tarpeen tukea lainsddddnnolld. Suoja toteutunee riittdvan
hyvin jo nykyisen lain turvin. Téltdkin osin on muistettava, ettd asioiden tulee antaa
kehittyd markkinaehtoisesti ja sopimuspohjaisesti.

Kuluttajat ovat osoittaneet turhautumistaan erityisesti palvelujen ja laitteistojen
yhteensopivuusongelmissa. Téltd osin on huomattava, ettd yhteensopivuusongelma ei
ole riippuvainen sisdltéd tarjoavien tekijdnoikeudellisesti suojattujen teosten ja
teoskappaleiden oikeudenhaltijoista vaan tosiasiassa kysymys koskee laitevalmistajia.
Erilaisten formaattien yhteensopivuus ei ole sisdllon tekijoiden tai tuottajien kdsissd
vaan se riippuu laitevalmistajien ratkaisuista. Oikeudenhaltijat lisensoivat sisdltdja eri
tekniikoilla toteutettuihin palveluihin ja suhtautuvat positiivisesti erilaisten
palveluiden kehittymiseen.

Kollektiivihallinto ja sopimuslisenssi

Yhteisvalvonnasta ei ole sindnséd syytd sddtdd lisdd, koska nykyinen laki on toimiva.
Laista tulee kuitenkin viipymittd poistaa pakkolisenssisdédnnokset, koska ne
vadristivat neuvottelutasapainoa markkinoilla. Lisdksi voidaan kysyd, ettd mihin
pakkolisenssijdrjestelyd esimerkiksi tekijdnoikeuslain 47 §:n mukaisissa dédnitteiden
kayttotilanteissa endd tarvitaan. Suomenkin lainsdddéanndssd esittaville taiteilijoille ja
ddnitteiden tuottajille ensin sdddettyd pelkkdd korvausoikeutta ja sittemmin
pakkolisenssijarjestelmalld tiukasti rajoitettua yksinoikeutta on perusteltu menneind
vuosina silld, ettd oikeudenhaltijat ovat olleet pitkélle jérjestdytyméttomid. Téna
pdivdna tilanne on tdysin toinen. Tekijdnoikeusjdrjestd Gramex edustaa kattavasti
kaikkia kotimaisia esittivid taiteilijoita ja ddnitteiden tuottajia. Lisdksi kansainvélinen
vastavuoroisuusjirjestelmd on kehittynyt viime vuosina siten, ettd Gramex edustaa
vastavuoroisuussopimusten  kautta kattavasti myods ulkomaisten dinitteiden
oikeudenhaltijoita. =~ Niistd syistd  &dénitteiden  kdytdssd  tulee  nykyisen
pakkolisenssisddnnoksen tilalle sdatdd sopimuslisenssisdédnnds, jolloin oikeuksien
hinnoittelu ja kdytté voivat tapahtua normaalissa neuvottelutilanteessa. Nykyisin néin
ei tapahdu, koska kayttdjd voi kayttda ddnitteitd ilman lupaa.
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Yleinen lisenssi, CC ja OS

Tekijanoikeusjérjestoilld on vakiintunut lisensointijarjestelmi. Mikéli Open Source —
ja Creative Commons-lisenssit toimivat eri sektoreilla kuin jdrjestdt eikd vaaraa
konfliktitilanteista ole, niin OS- ja CC-jdrjestelmét ovat hyviksyttavia.

Tietyiltd osin my0s tekijdnoikeusjirjestdjen asiakkaiden oikeus hallinnoida itse tiettyja
kayttdomuotoja mahdollistaa OS- ja CC-jérjestelmien kdyton. OS- ja CC- jérjestelmét
sopivat vakiintuneisiin individuaalihallinnointitilanteisiin sekd ei-kaupalliseen
kayttoon.

Tilanteissa, joissa eri lisenssit joutuvat konfliktiin keskendén, voivat vaikutukset olla
haitallisia etenkin kéyttdjiin ndhden. Erityisesti massakdyttotilanteissa tulisi OS- ja
CC-lisenssien kayttod vilttda, koska télloin esimerkiksi oikeuksien kollektiivihallinto
saattaa menettédd sille ominaisen kustannus- ja ns. niputustehokkuuden.

On vaikea 10ytia perusteita sille, ettd CC- ja OS —lisensointimalleja pitdisi huomioida
lainsdddédnnosséd erikseen, koska Suomen nykyinen lainséddédntd mahdollistaa jo nyt
avoimen lisensointitoiminnan.

Kilpailuoikeus

Tekijanoikeuksia hallinnoivat jirjestdt toimivat Suomessa kilpailuviranomaisten
valvonnassa ja jarjestdjen toiminta Suomessa perustuu ldpindkyvyyteen ja
oikeudenmukaiseen hinnoitteluun. Kéytdnndssé jérjestot ovat samanlaisen normaalin
kilpailuoikeudellisen valvonnan alaisena kuin muutkin vastaavassa markkina-
asemassa olevat toimijat. On vaikea ndhdd mitddn sellaista syytd, ettd oikeuksien
hallinnointiin pitdisi puuttua jotenkin nykyisestd poikkeavalla tavalla.

Mikidli harkitaan jotain sellaista tekijdnoikeudellista sddntelyd, joka kohdistuisi
esimerkiksi oikeuksien hallinnointiin, niin taytyy muistaa, ettd
tekijdnoikeuslainsdddantd ei saa olla koskaan sen paremmin kansallisen eikd
Euroopan yhteison kilpailulainsdddédnnon kanssa ristiriidassa. Tdstd syystd tietyissa
tilanteissa tehtdvdssd tekijdnoikeussdédntelyssd tulee aina suorittaa myds tarpeellinen
kilpailuoikeudellinen analyysi.

Kilpailuoikeuden merkitys tekijdnoikeusjédrjestelmédssd on korostunut entisestdin
erityisesti teosten ja teoskappaleiden kaupallisessa hyodyntdmisessé. Kilpailuoikeuden
avulla voidaan kontrolloida esimerkiksi sitd, kohdellaanko kaikkia samoilla
markkinoilla olevia toimijoita yhdenvertaisesti ja syrjimattomaésti.

Kilpailuoikeuden avulla voidaan ja tulee valvoa myos sitd, ettd tekijanoikeuksilla
suojattujen teosten ja teoskappaleiden kayttdjét eivit kdytd vddrin heiddn mahdollisia
markkina-asemiaan. Jatkossa tekijdnoikeuslainsddddnnon kehittdmisessd tulee
kiinnittdd ennakoivasti entistdi enemméin huomiota siihen, ettd myds kayttdjien
toimintaa oikeuksien hankkimisessa tulee arvioida kilpailulainsdddannon avulla.
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Suoja-ajat

Lahioikeuksien ja erityisesti dénitteeseen kohdistuvia suoja-aikoja tulee pidentéé.
Erityisesti suoja-aikojen eroavaisuus Yhdysvaltojen kanssa vaikuttaa kansainviliseen
kilpailukykyyn sekd rajat ylittdivddn kauppaa. Nykyiset 50 vuoden suoja-ajat ovat
auttamattomasti liian lyhyitd nykyisessd toimintaympéristdssd. Kehittynyt teknologia
ja sitd kayttdvat yritykset hyodyntdvit entistd tehokkaammin myds vanhaa
ddniteaineistoa ilman, ettd alkuperdiset tuottajat ja esittidvit taiteilijat saavat
korvauksia heidén luovan tyon hyodyntdmisesta.

Yksinkertaisinta suoja-aikojen pidentdminen olisi suorittaa siten, ettd se toteutettaisiin
Euroopan yhteison yhteisharmonisoinnilla, jolloin yhteison jdsenmaiden tilanne
erityisesti suhteessa Yhdysvaltoihin paranisi. Suoja-aikojen harmonisointi on
luonnollisesti vilttimatontd myds sisdmarkkinoiden toimivuuden vuoksi.

Adnitteen suojakriteeriksi julkaisukriteeri

Suomessa noudatetaan tilld hetkelld dénitteen suojakriteerind ainoastaan niin sanottua
tallennuskriteerid. Talloin ratkaisevaa on se, missd valtiossa ddnite on tallennettu.
Tallennuskriteerid pidetddn kuitenkin jo hyvin vanhanaikaisena jérjestelyni ja
kansainvélisesti on harvinaista, ettd suojakriteerind kéytetddn ainoastaan
tallennuskriteerid. Kaytdnnossd yleisimmadt suojakriteerit ovat julkaisukriteeri ja sen
rinnalla kédytettdva kansallisuuskriteeri.

Suomen nykyinen jérjestelma on johtanut siihen, ettd koska Yhdysvalloissa tallennetut
ddnitteet ovat tallennuskriteerin johdosta Gramex-korvauksista vapaita, niin
esimerkiksi radiot soittavat tarkoituksellisesti kotimaisen ja eurooppalaisen
ddnitemusiikin sijasta yhdysvaltalaisia ddnitteitd. Julkaisukriteerin kéyttoonotolla
poistettaisiin  kdytdnndssd yhdysvaltalaisten &dénitteiden kilpailuetu ja ndin
parannettaisiin  sekd suomalaisten ettd muidenkin eurooppalaisten danitteiden
edellytyksii tulla soitetuksi.

Tallennuskriteerin ~ kdyttd on tietyissd kaytinnon tilanteissa my0s varsin
monimutkaista, koska tdnd pdivénd on yha yleisempaa se, ettd ddnite voidaan tallentaa
useassa eri valtiossa. Tietyissd tilanteissa myds tallennusmaan selvittiminen on
tyolastd. Julkaisuvaltion selvittdiminen on sen sijaan paljon helpompaa.
Julkaisukriteeri on kdytdssd useassa Euroopan yhteison jidsenmaassa ja
julkaisukriteerin kdyttoonotto Suomessa edistdisi myoOs yhteison sisdmarkkinoiden
toimivuutta.

Sekd suomalaisen ja eurooppalaisen luovan tyon ja talouden edistimiseksi etti
kdytdnnon syista johtuen tulee julkaisukriteeri ottaa kdyttoon myds Suomessa.
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Tekijoiden, esittdvien taiteilijoiden ja ddnitteiden tuottajien oikeus korvaukseen Must
carry-jakelusta

Vuonna 2005 toteutetussa tekijdnoikeuslain muutoksessa poistettiin laista tekijoiden,
esittdvien  taiteilijoiden ja  &énitteiden  tuottajien  oikeus  korvaukseen
viestintdimarkkinalain 134 §:ssé tarkoitettujen niin sanottujen siirtovelvoitekanavien
jakelusta kaapeliverkoissa. Nyt lainsdddédnnossdmme vallitseva korvaukseton tilanne
on vastoin Suomea sitovia kansainvélisid tekijdnoikeussopimuksia sekd Suomen
valtiota erityisesti velvoittavaa yhteisolainsdddantoa.

Muuta

Yhdistyksemme edustajat antavat mielellddn lisdtietoja ja tulevat mielellddn
kuultavaksi, mikdli ministeriolld on tarvetta hankkia lisdselvityksid tekijanoikeuden
haasteellisessa kehitystyossa.

Helsingissé 1. pdivand kesidkuuta 2007

Esittivien taiteilijoiden ja diinitteiden
tuottajien tekijinoikeusyhdistys GRAMEX ry

Hannu Marttila
toimitusjohtaja
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