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Esipuhe

Valtion nuorisoasiain neuvottelukunta on julkaissut suomalaisten nuorten arvoja ja asenteita
selvitt v Nuorisobarometria vuodesta 1994 | htien. Vuodesta 2004 asti julkaisu on tehty yh-
teisty ss Nuorisotutkimusverkoston kanssa.

Nuorisobarometrin samanlaisina toistuvat kysymykset mahdollistavat muutosten havaitse-
misen ja ajassa tapahtuvien trendien toteamisen. Nyt jo 15 vuoden mittainen seuranta edustaa
erilaisten tiedonkeruuty kalujen runsaudessa jatkuvuutta, ja barometri on vakiinnuttanut ase-
mansa nuorista ja heid n arvoistaan kiinnostuneiden tietol hteen . My s alkuper iset aineistot
ovat maksutta tilattavissa tutkimusk ytt n Yhteiskunnallisesta tietoarkistosta. Toivommekin,
ett t llaisen ainutkertaisen aineiston analyysiin tarttuisivat mahdollisimman monet tutkijat.

Alusta saakka Nuorisobarometrin kovaa ydint ovat olleet ty h n ja koulutukseen liittyv t
asenteet. Oman mielenkiintonsa t m nvuotisen Nuorisobarometrin tuloksille antaa tiedon-
keruun toteuttaminen keskell taloudellista taantumaa ja nopeasti kasvavaa nuorisoty tt myyt-
t . Yleens melko vakaana pysyv tasenteetty t ,ty tt myytt ja koulutusta kohtaan n ytt v t-
kin olevan varsin nopeassa muutoksessa.

Pysyvien perusteemojen lis ksi barometreissa on tutkittu vaihtuvia aihepiirej . T n vuonna
p teemana on taide ja kulttuuri. Kyselyll ker ttiin ajantasaista tietoa nuorten omasta osallis-
tumisesta taiteeseen ja kulttuuriin sek heid n kokemuksistaan ja asenteistaan taidetta ja kult-
tuuria kohtaan. T m n lis ksi eri alojen taiteilijoiden kolumnit valottavat mielenkiintoisella ta-
valla k yt nn n kohtaamisia nuorten kanssa taiteen kentill ja puhaltavat siten tilastolukuihin
el m

Nuorten ymm rt minen ja heid n elinolojensa parantaminen edellytt v t muiden tieto-
| hteiden ohella luotettavaa ja yleistett viss olevaa tietoa nuorten omista n kemyksist . T m
tiedonkeruu on Nuorisobarometrin teht v , ja julkaisua tehd n jatkossakin vuosittain. N in
voidaan sek jatkaa arvo- ja asenneilmaston seurantaa ett nostaa esiin ajankohtaisia tai muuten
t rkeit teemoja. Ensi vuoden Nuorisobarometri k sittelee ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan liit-
tyvi kysymyksi .

Helsingiss 30.9.2009
Tuomas Kurttila Tommi Hoikkala

P sihteeri Tutkimusprofessori
Valtion nuorisoasiain neuvottelukunta Nuorisotutkimusverkosto
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JOHDANTO

Nuorisobarometrin p teht v on jo nimens
mukaisesti havainnoida muutoksia nuorten
arvo- ja asenneilmapiiriss . Seurantaa on teh-
ty vuodesta 1994 alkaen, joten julkaisusarjan
aikaj nne on nyt jo 15 vuoden pituinen.

Seurantaty n ohella Nuorisobarometrit
ovat vuodesta 2004 | htien tarttuneet johon-
kin ajankohtaiseen tai muuten t rke n tee-
maan. Vuonna 2009 barometri keskittyy
taiteeseen, kulttuuriin ja luovuuteen. Tarkoi-
tuksena on tuoda yleistett viss olevaa tietoa
nuorten omasta luovasta aktiivisuudesta, tai-
teen ja kulttuurin merkityksest nuorille ja
nuorten niille antamista merkityksist .

N k kulma Kkulttuuriin on pyritty pi-
t m n avarana ja arkisena, ja kyselyss on
yritetty v Itt  liiallista keskittymist niin
sanottuun korkeakulttuuriin. Aina tt ei
ole voinut v Itt , sill kyselyn laatija on
osin vanhojen kysymyksenasettelujen vanki.
Asioista on kysytt v samalla tavalla tulosten
vertailukelpoisuuden s ilytt miseksi, ja siksi
esimerkiksi vertailu vuoden 1999 Nuoriso-
barometrin kysymykseen kulttuuripalveluista
edellytti niiden m rittelemist esimerkkien
avulla teatteriesityksiksi, konserteiksi, n yt-
telyiksi yms. T m on tavallaan kyselymme
hengen vastainen rajaus, mutta se on s ilytet-
ty trenditietojen saamiseksi.

Kulttuurin ymm rt minen hyvin laajas-
sa merkityksess on my s ongelmallista. Jos
kulttuuri on kaikkea, se ei samalla ole mit n.
Kulttuurin alan k sitteit kuvastaakin niiden
m rittelem tt myys, tai kuten sosiologi Pier-
re Bourdieu (1996, 296) sanoo, niiden ole-
mukseen kuuluu m ritelt vyyden vastaisuus.
Kyselyss asia on ratkaistu siten, ett kulttuu-
ria ei ole m ritelty eik rajattu, vaan on luo-

tettu kysymyksiss annettujen vaihtoehtojen
ohjaavan ajatuksia toivottuun suuntaan. Ky-
symykset kulttuurista ja kulttuuriharrastuksis-
ta tarkoittavat eri asiaa esitettyn sen j lIkeen,
kun haastatelluilta on ensin kysytty, soittaako
h n jotain soitinta, valokuvaako, tekeek graf-

teja, k sit it jne. Koska vaihtoehdoissa ei
ole kovin monia korkeakulttuurina pidettyj
toimintamuotoja, on luultavaa ett vastaajien
ajatukset eiv t ole rajautuneet ainoastaan teat-
terin tai oopperan kaltaisiin etabloituneisiin
kulttuurimuotoihin.

Sama m rittelyvaikeus koskee mit suu-
rimmassa m rin muitakin teemojamme,
taidetta ja luovuutta. L hes mit tahansa voi-
daan nimitt taiteeksi, mutta ainakin perus-
teetta n in teht ess sanan merkitys | yhtyy.
Voi my s kysy , saako mit tahansa  Kkuten
v kivaltaa taiteistaa (Levanto ym. 2005).
My s luovuus on haastava termi siksikin, ett
kaikki luovuus ei ole rakentavaa, vaan my s
tuhoava toiminta voi olla luovaa. Puhuttaes-
sa luovista harrastuksista Kkyselyn konteks-
tissa on Kkuitenkin oletettavaa, ett se ei voi
vastaajien mieless tarkoittaa aivan mit ta-
hansa. Nuorisobarometrin kyselyss ratkaisu
luovuuden ja taiteen kohdalla on sama kuin
kulttuurista puhuttaessa: niit ei m ritell .
Sen sijaan kysym Il taiteen merkitykseen
liittyvist n kemyksist saadaan kuva nuorten
taidek sityksist , ja selvitt m Il luovuuden
kokemuksia n hd n, mit nuoret voivat luo-
vuudella tarkoittaa.

On ajan hengen mukaista n hd luovuut-
ta tai ainakin sen mahdollisuus kaikissa ihmi-
siss ja kaikilla el m n alueilla, ei vain taiteen
tai kulttuurin alueella. Luovuuden kukinta
n kyy my s Nuorisobarometrin kyselyn tu-




loksissa. Nuoret kokevat voivansa toteuttaa
luovuuttaan paitsi luovissa harrastuksissa,
my s arjessa, kotona ja kavereiden seurassa.
Vapaasti luovista aktiviteeteistaan kertoessaan
nuoret rikkovat kulttuurin ja liikunnan usein
jyrk n rajan kokemalla my s fyysiset harras-
tuksensa luoviksi. Nuorille t rkeimpi syit

taiteen ja kulttuurin parissa toimimiseen ovat
ilon ja oppimisen ohella yst v t ja yhdess

tekeminen. Omalla tavallaan kyselytulokset
kertovat taiteen ja luovien harrastusten mah-
dollisuudesta tukea nuoren sosiaalista kasvua
ja siten nuorisolain p m ri . Nuorisobaro-
metrin tulokset antavat kaikupohjaa valtio-
neuvoston lapsi- ja nuorisopolitiikan kehitt -
misohjelman n kemykselle nuoren luovuuden
kehittymisest ennen kaikkea luonnollisissa
arjen kasvuymp rist iss (Opetusministeri

2007, 27).

Toisaalta ei ole mielek st j d loputto-
miin pohtimaan sit , mit on luovuus, taide
tai kulttuuri  ainakaan julkaisussa, jonka tar-
koitus on esitell kyselytutkimuksen empiiri-
si tuloksia. Koska kulttuuria teemana ei ehk
tule mieleen kutsua ajankohtaiseksi  tai vaih-
toehtoisesti sit voi pit aina ajankohtaisena

kulttuuriteeman lyhyt perustelu kuitenkin
lienee paikallaan.

Edellisest taiteeseen ja kulttuuriin kes-
kittyv st Nuorisobarometrista 1999 on nyt
tullut kuluneeksi py re t kymmenen vuotta.
Tietojen p ivitt mist voi siis jo seurantav lin
pituuden takia pit tarpeellisena. Teemalli-
sesti taide ja kulttuuri t ydent v t my s Nuo-
risoasiain neuvottelukunnan ja Nuorisotutki-
musverkoston alkuvuodesta 2009 toteuttamaa
nuorten vapaa-aikatutkimusta ja k ynniss
olevaa Nuorten vapaa-ajan k yt nn t ja nuo-
risoty Suomessa -tutkimushanketta. Parhail-
laan k ynniss on my s vuoteen 2011 jatkuva
Suomen kulttuurirahaston nuorille taide- ja
kulttuuritoimintaa tarjoava laaja Myrsky-pro-
jekti ja sen vaikuttavuutta nuorten el m ss
selvitt v Nuoret taiteen tekij in -tutkimus-
hanke, jonka tutkijat ovat osallistuneet my s

t m n Nuorisobarometrin suunnitteluun.

Ajankohtaista painoarvoa antaa Kkyselyi-
den toteuttaminen kev Il 2009 keskell
talouden vakavaa taantumaa. Ajankohta on
tutkimuksellisesti kiinnostava paitsi nyt, my s
tulevien tiedonkeruiden vertailupisteen . Hei-
koissa taloussuhdanteissa Kkulttuurin arvos-
tuksen kun arvellaan kasvavan. Se n kyykin
jo ainakin kirjaston Kaltaisten ilmaispalvelui-
den k ytt j m rien kasvuna (Latvala 2009),
mutta my s elokuvissa k ynti kasvoi kev |-
| selv sti edellisest vuodesta (J rvi 2009a).
Toisaalta jos kuntien menoja on pakko karsia,
suomalaiset s st isiv t ensiksi Kulttuuripal-
veluista (Sauvala 2009). Nuorten Korpilampi
2009 -seminaarissa nuoret itse ideoivat, kuin-
ka heid n tulevaisuudenn kymi n voitaisiin
talouskriisin  myllerryksess parantaa. Kes-
kustelujen pohjalta laaditun, p ministerille
luovutetun Nuorten tulevaisuusviestin yksi
toimenpide-ehdotuksista oli luovien ja taiteel-
listen aineiden lis minen kouluissa, vaikka
suuntaus viime vuosina onkin ollut se, ett
niit karsitaan muiden pakollisten kurssien
tielt . Nuorisobarometrin tulokset puhuvat
samaa kielt : enemmist n mielest peruskou-
lussa pit isi olla enemm n taideopetusta.

Pidemm Il aikav lill  kulttuuriteemaa
perustelee niin sanottu kulttuurinen k nne:
kulttuurin kasvanut merkitys kaikilla yhteis-
kuntapolitiikan ja -tutkimuksen aloilla. Kes-
kustelu liittyy yhteiskunnassa ja taloudessa ta-
pahtuneisiin muutoksiin, joissa niin sanotun
kulttuuritalouden ja luovan luokan sanotaan
olevan yh t rke mm ss roolissa (ks. Florida
2002). Kulttuurin vaikutuksia mitataan kas-
vavassa m rin my s taloudellisesti, johtuen
osin kulttuurisektorin tarpeesta perustella pal-
velutuotantonsa julkisen tuen oikeutus (Kan-
gas 2005).

Opetusministeri  ja Tilastokeskus aloit-
tivat vuoden 2007 alussa yhteisty projektin,
jonka tavoitteena oli luoda pohja luotettavalle
ja vertailukelpoiselle tilastotiedolle kulttuurin
kansantaloudellisista vaikutuksista. T m n



Kulttuurin satelliittitilinpito -pilottiprojek-
tin loppuraportin mukaan Kkulttuurin osuus
kaikesta yksityisest kulutuksesta oli 6,8
prosenttia, ja siihen k ytettiin noin 5,5 mil-
jardia euroa. Hallitusohjelman puoliv litar-
kastelun mukaan luovien alojen ja kulttuurin
toimialojen liiketaloudellinen kasvu vuosina
2000 2005 oli 15 prosenttia ja kasvun usko-
taan kiihtyv n tulevaisuudessa. (Hietala 2009;
Opetusministeri ~ 2008; Valtioneuvoston
kanslia 2009, 151 152.)

On luonnollista, ett Kkulttuurin hy -
dyllisyys kiinnostaa: onhan sen osuus brut-
tokansantuotteestakin suurempi kuin mat-
kailun tai mets teollisuuden (J rvi 2009).
Taiteella ja kulttuurilla on my s vaikeammin
mitattavia v lillisi taloudellisia vaikutuk-
sia, esimerkiksi turismin tai imagotekij iden
kautta. Elinkeinopolitiikassa kulttuurista ja
taiteesta haetaan alueellista vetovoimaa. Tai-
teen ja kulttuurin taloudellisia vaikutuksia
luovuuden, innovaatioiden, yhteis Ilisyyden
ja vapaaehtoisty n edist j n on viel haasta-
vampi mitata, saati sitten niiden vaikutuksia
kansallisen identiteetin, el m nhallinnan li-
s ntymisen tai kest v n kehityksen kaltaisiin
asioihin. (Kangas 2005, 110.)

Taiteen ja kulttuurin terveytt ja hyvin-
vointia edist v vaikutus on todettu monissa
tutkimuksissa, my s | Ketieteellisiss . Pitkit-
t istutkimuksista on saatu my s tukea sille,
ett vaikutuksen suunta on kulttuuriharras-
tuksista terveyteen eik p invastoin. (Hyyp-
p 2007; Konlaan 2001.) Terveyteen liittyv t
my s esimerkiksi erilaiset taideterapian muo-
dot, taide hoito- ja kuntoutusty nty v linee-
n tai ty hyvinvoinnin edist j n, joista on
suhteellisen paljon kokemuksia (Strandman
2007, 161). Laadullisemmissa seurantatutki-
muksissa on esimerkiksi lastensuojelun parissa
toteutettujen taidel ht isten kokeilujen kaut-
ta osoitettu taiteen ja taidekasvatuksen kasvat-
tavan kansalaisia rohkeuteen, iloon ja kriitti-
syyteen (Bardy & K nk nen 2005).

Taide ja taiteilijat ovat my s osa laajempia

yhteiskuntapoliittisia visioita ja tavoitteita®.
Valtioneuvoston 2003 hyv ksym ss  taide-
ja taiteilijapoliittisessa ohjelmassa luetellaan
useita taiteen teht vi , kuten taide yhteis |-
lisen voimavarana, sosiaalisena p omana,
terveyden lis j n ja elinymp rist n viih-
tyisyyden parantajana, sek asetetaan tavoit-
teeksi lis t monipuolisesti taiteen soveltavaa
k ytt  yhteiskunnassa (Opetusministeri
2003). My s Vanhasen 1l hallitusohjelmassa
mainitaan taiteen soveltavan k yt n poikki-
hallinnollinen edist minen (Valtioneuvoston
kanslia 2007, 32).

Oikeus taiteeseen ja kulttuuriin on my s
tasa-arvokysymys. Opetusministeri n Taiteen
ja kulttuurin saavutettavuus -toimenpide-
ohjelmassa 2006 2010 saavutettavuudella
tarkoitetaan my s ihmisten yhdenvertaista
kohtelua ja syrjim tt myytt . Tasa-arvoiset
kulttuuripalvelut ovat osa pohjoismaisen hy-
vinvointiyhteiskunnan suomalaisen mallin
perustaa. Kulttuuri-, liikunta- ja nuorisopoli-
tiikan aluekehitt misen toimenpideohjelmas-
sa valtion kulttuuripoliittiseksi tavoitteeksi
asetetaan kulttuuri- ja taidepalvelujen saata-
vuuden takaaminen asuinpaikasta riippumatta
tasapuolisesti koko maassa ja samalla kaikkien
suomalaisten osallistumismahdollisuudet kult-
tuuritoimintaan sek omaehtoiseen taiteen te-
kemiseen ja harrastamiseen (Opetusministeri
2003). Nuorisobarometrin alueelliset tiedot
kertovat kulttuuritoiminnan eroista eri puo-
lella Suomea. Joka kymmenennelle nuorelle
luovan harrastuksen puute on osallistumisen
este, mutta Lapin | niss osuus on kaksin-
kertainen. Selvitt ess n kulttuuripalveluiden
k ytt  ja sen esteit barometri asettuu my s
kulttuuripolitiikan arviointitutkimuksen nah-
koihin.

Vaikka kulttuurin t rkeys ja selitysvoima
monin tavoin poliittisissa ja hallinnollisis-
sa puheenvuoroissa n kyykin (ks. H yrynen
2005), on kulttuuriharrastusten yhten inen
tilastointi heikentynyt. Esimerkiksi taiteen
perusopetuksesta on saatavissa tietoa vain




niist oppilaitoksista, jotka toimivat opetus-
ministeri n luvalla ja jotka saavat opetus-
tuntikohtaista valtionosuutta. Vaikka kunnat
ovat keskeisi taiteen perusopetuksen j rjes-
t ji , Kuntaliitto lopetti kuntien j rjest m

taiteen perusopetusta koskevien tilastojen laa-
timisen. My sk n kansalais- ja ty v enopis-
tojen j rjest m st taiteen perusopetuksesta
ei ole saatavissa tietoja. Samoin koulujen ker-
hotoiminnan tilastointi on lopetettu. (Hani

2008.) Tiedoille luovien harrastusten m  rist
jasis Il ist , syist ja esteist on siis tarvetta.

Taiteen ja kulttuurin vaikuttavuudesta on
monipuolista tutkimuksellista n ytt , eik
Nuorisobarometrin ole tarpeen sit todentaa.
N yt npuuteylip t neiehk oleongelma,
mutta periaatteellisempi kysymys taustalla on
haastava: T ytyyk kulttuuriapuolustaahy ty-
n k kulmilla? Jos n ytt  ei olisi, joutuisiko
taiteen ja kulttuurin asema kyseenalaiseksi?
Vai ovatko ne itseisarvoisesti t rkeit ? Voi-
ko oikeutta taiteeseen ja omaan luovuuteen
pit jopa osana ihmisoikeuksia? (Haapalai-
nen 2008; Set | 2003.) Viitaten barometrin
nuorten vastauksiin, joiden mukaan ilo, el -
mykset ja onnistumiset ovat luovan toimin-
nant rkeimpi syit , voi my s kysy Marjatta
Bardyn (2007, 30) tavoin: Onko ilo tulos?

Nuorten n kemykset taiteen merkitykses-
t ovat huomion arvoisia, sill enemmist n
mielest taiteesta ei tarvitse olla hy ty , vaan
se on itseisarvo. Enemmist nuorista ei my s-
k npid taidetta erillisen saarekkeena, vaan
kokee sen paitsi tuottavan el myksi my s
kasvattavan itsetuntemusta ja voivan vaikut-
taa yhteiskuntaan. Merkille pantavaa t ss on
se, ett taidetta itseisarvoisen t rke n pit v t
nuoret ovat samalla muita valmiimpia usko-
maan taiteen merkityksellisyyteen niin yksi-
I lle kuin yhteiskunnallekin.

T rke n osan Nuorisobarometrin koko-
naisuuteen tuovat taiteilijoiden Kkirjoittamat
kolumnit teemasta nuoret ja taide. Vaikka
kukin heist tavallaan edustaa omaa taiteen-
alaansa, on Kirjoittajien n k kulma kuitenkin

avoin ja avara, kuten taiteeseen sopii. Kolum-
nistit ovat P ivi Set | (valokuva), Heikki
T rmi & Tuomas Timonen (teatteri), Anne
Rossi-Horto (kuvataide), Elina Kivihalme
(elokuva), Antti Nylgn (kirjallisuus) ja Seppo
Lampela (musiikki).

Nuorisobarometrin suunnitteluun ja to-
teuttamiseen on my s osallistunut suuri jouk-
ko muita asiantuntijoita: Simo Tuppurainen
tekem Il avointen kysymysten analyysin, Jus-
si Ronkainen toteuttamalla korrespondenssi-
analyysin ja Hannu P kk nen toimittamalla
Tilastokeskuksesta vertailuaineistoja. Kysely-
lomakkeen laadinnassa arvokkaita komment-
teja antoivat Hannele Koivunen, Sinikka
Haapanen, Johanna Ruohonen, Minna Riik-
ka, Tiina Karhuvirta, Satu Olkkonen, Kaija
Rensujeff, Pauli Rautiainen ja Anna Anttila.
Sirkku Kotilainen ja Katriina Siivonen olivat
apuna sek lomakkeen ett tekstin laadin-
nassa. K sikirjoitusta kommentoivat edell
mainittujen lis ksi my s Marja Peltola, Panu
M enp ja Satu Hiltunen. Valtion nuoriso-
asiain neuvottelukunta ja sen p sihteeri Tuo-
mas Kurttila ovat paitsi mahdollistaneet jul-
kaisun my s tukeneet sen tekoa sis Il Ilisesti.
Nuorisoverkoston ma. tutkimusjohtaja Leena
Suurp on ollut apuna kaikissa vaiheissa tee-
man pohdinnasta k sikirjoituksen kommen-
tointiin. Kiitos yhteisty st kaikille, my s lis-
tasta unohtuneille!

T m ja muut Nuorisobarometrit | ytyv t pdf-muo-
toisena Nuorisoasiain neuvottelukunnan internetsi-
vuilta osoitteesta http://www.minedu. /OPM/Nuori-
so/nuorisoasiain_neuvottelukunta/.

Barometrien aineistot ovat my s maksutta tilattavissa
tutkimusk ytt n Yhteiskunnallisesta tietoarkistosta
(http://www.fsd.uta. /).
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KYSELYN TOTEUTUS

JA SEN TAUSTAMUUT TUJAT

KOHDERYHMA, OTOS JA
TIEDONKERUUN KULKU

Nuorisobarometrin perusjoukkona ovat 15
29-vuotiaat nuoret koko maassa Ahvenan-
maata lukuun ottamatta. Yhteens haastatel-
tiin 1900 nuorta, ja haastattelujen keskipituus
oli noin 30 minuuttia. Haastattelut toteutti
Innolink Research Oy.

Haastattelijoiden kokemusten mukaan
naiset suhtautuivat tutkimukseen positii-
visemmin kuin miehet, ja v hiten mielen-
kiintoa tutkimusta kohtaan koettiin olevan
20 24-vuotiailla miehill . Vanhimman ik -
ryhm n mielest tutkimus oli yleisesti ottaen
mielenkiintoinen, ja nuorin ik ryhm koki
kyselyn jopa hauskaksi. Haastattelijoiden
mukaan Kkyselylomakkeessa ei ollut sellaisia
kysymyksi , jotka olisivat systemaattisesti
olleet vaikeita vastata tai kysy . Yleisesti ky-
symykset ja tutkimuksen rakenne vaikuttivat
sis It v n sellaisia asioita, joita nuoret olivat
itsekin pohtineet, kuten talouskriisi ja ty el -
m . Kysymykset taiteen merkityksest tosin
olivat monille sellaisia, joita ei ollut aikaisem-
min tullut pohdituksi. Jotkin kysymyksist
kuten graf teihin ja nettilataamiseen liittyv t

her ttiv t nuorissa sen kaltaista palautet-
ta, ett tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita
tuoreista n k kannoista ja kyseenalaistetaan
normeja. K rkk it mielipiteit vastaajista
irtosi erityisesti kysytt ess sit , miss m -
rin syrj ytyminen johtuu biologisista tai ge-
neettisist lahjakkuuseroista sek sit , ovatko
ulkomaalaiset monipuolistaneet suomalaista
kulttuuria.

Nuorten n kemysten suhteuttamiseksi
muihin ik ryhmiin ker ttiin vertailutietoa

tekem Il 200 haastattelua 50 55-vuotiaille.
N m haastattelut olivat selv sti lyhyempi
keskipituuden ollessa 10 minuuttia.

KASITTEITA JA TAUSTAMUUTTUJIA

Nuorisobarometrin tulosten esittely painot-
tuu graa siin kuvioihin, sill niiden avulla
trendien havaitseminen on helppoa. Ellei toi-
sin mainita, vertailuaineistona ovat aiempien
vuosien Nuorisobarometrit.

Kuvioita ja taulukoita toki avataan luki-
jalle jamy s jossain m rin kerrotaan havain-
noista ja niiden taustoista. Barometrit ovat
kuitenkin otteeltaan ennen kaikkea kuvaile-
via, eiv t selitt vi . Kyselyiden tulokset eiv t
yksin voikaan vastata siihen, miksi nuoret
kokevat asiat siten kuin heid n vastauksistaan
ilmenee. T ss mieless tulokset saavat puhua
puolestaan.

Kuvioita avataan tekstiss my s joidenkin
keskeisten taustamuuttujien mukaisten ero-
jen selitt miseksi, esimerkiksi sen, onko jokin
tietty asenne tyypillisempi nuorille naisille vai
miehille. Tilastollisia testej ei yleens rapor-
toida, mutta usein mainitaan kuitenkin, ovat-
ko havaitut erot vastaajaryhmien v lill tilas-
tollisesti merkitsevi 2.

Nuorisobarometrin taustamuuttujat ovat
ik , sukupuolta, idinkielt ja asuinkuntaa
lukuun ottamatta vastaajilta itselt n saatu-
ja. Niit ei siis ole haettu rekisterist , vaan
ne kertovat tutkimusta varten haastatellun
nuoren oman k sityksen asiasta. Niinp esi-
merkiksi haastatellun p asiallinen toiminta
ei v Itt m tt ole todellisuudessa sama kuin
paperilla. Nuori, joka k y ty ss ja opiskelee,



saattaa sanoa p asialliseksi toiminnakseen
kumman hyv ns . Sama p tee kes t iss ole-
vaan opiskelijaan, joka voi kokea itsens en-
sisijaisesti opiskelijaksi, vaikkei juuri haastat-
teluhetkell sit olisikaan. Sit , ett Nuoriso-
barometrin taustatiedot on p s nt isesti
saatu kysym Il , ei tarvitse pit virhel htee-
n , mutta on hyv pit mieless , ett ne ker-
tovat ensisijaisesti siit , miten nuori itse kokee
tilanteensa.

T ss esitell n lyhyesti joitain keskeisim-
pi taustamuuttujia. Lis ksi liitteess 2 on
yhteenveto kyselyyn jaoteltuna vastanneista
erilaisten taustatekij iden mukaan.

Ik

Nuorisobarometrissa nuorella tarkoitetaan
15 29-vuotiaita. T m n ik isi on Suomes-
sa noin miljoona, joten kyse ei ole pienest
joukosta vaan | hes 20 prosentista koko v es-
tst.

Taustamuuttujana ik Kk ytet n siten,
ett vastaajat on ryhmitelty kolmeen ik luok-
kaan: 15 19-vuotiaat, 20 24-vuotiaat ja 25
29-vuotiaat.

50 55-vuotiaiden vertailuryhm  kutsu-
taan keski-ik isiksi.
~idinkieli
Kaikkiaan haastateltiin 1798 idinkielelt n

suomenkielist ja 97 idinkielelt n ruotsin-
kielist nuorta. Haastattelut tehtiin vastaajan
idinkielell . Ruotsinkielisten haastattelujen
osuus oli 5 prosenttia, mik vastaa ruotsin-
kielisten osuutta kaikista Suomen 15 29-
vuotiaista®. Tidinkielt kysytt ess haasta-
telluille esitettiin suomen ja ruotsin lis ksi
my s vaihtoehto Muu, Mik ? , mutta n it
tapauksia oli yhteens vain nelj ¢ Kaikis-
ta 15 29-vuotiaista suomalaisista kuitenkin
noin 5 prosentilla idinkieli on jokin muu
kuin suomi tai ruotsi. K yt nn ss perusjou-
kon muodostavat siis suomen- ja ruotsinkie-

liset nuoret, sill haastattelukieli karsi muut
pois otoksesta.
Kaikki vertailuryhm n 50 55-vuotiaiden

haastattelut toteutettiin suomen kielell .

Aluemuuttujat

Yhten aluemuuttujana k ytet n Tilastokes-
kuksen kunnan asutusrakennetta kuvaavaa
kuntaryhm luokitusta, jonka avulla vastaajat
on Kkotikunnan perusteella luokiteltu nelj n
luokkaan: p kaupunkiseudulla, kaupunki-
maisissa kunnissa, taajaan asutuissa kunnissa
ja maaseutumaisissa kunnissa asuviin. Jonkin
verran tarkastellaan my s | nien ja maakun-
tien v lisi eroja. Kuntatason erotteluun ei
vastaajien m r yleens ole riitt v , mutta
joissain erityisesti paikallisuutta korostavissa
kysymyksiss verrataan kymment suurinta
kuntaa.

Koulutus

Kyselyss oli kaksi koulutusmuuttujaa: t m n-
hetkinen opiskelupaikka ja suoritetut tutkin-
not. N ist Kk ytet n sit, joka paremmin
sopii tarkasteltavaan ilmi  n.

Tutkintomuuttujaan on otettu mukaan
niin yleissivist v ylioppilastutkinto kuin
ammatilliset tutkinnotkin. Taustamuuttuja-
na k ytet n korkeinta suoritettua tutkintoa.
Tutkintomuuttujaa k ytett ess on mukaan
analyyseihin otettu vain ne vastaajat, jotka
eiv t parhaillaan opiskele. Muussa tapauk-
sessa esimerkiksi yliopisto-opiskelijat eiv t
olisi erotettavissa niist , jotka eiv t ylioppi-
lastutkinnon j Ikeen ole opiskelleet mit n,
eik muuttuja siis mittaisi tarkoituksenmu-
kaisesti. Poikkeuksena t st analyyseissa ovat
mukana yliopistotutkinnon jo suorittaneet
nuoret, sill korkein heid n suorittamansa
tutkinto ei mahdollisista jatkotutkinnoista
en  muuttuisi.

Aineiston naiset ovat korkeammalle kou-
lutettuja kuin miehet. V hint n 20-vuotiai-




den joukossa ei ylioppilaiden osuuksissa ole
eroja (42 prosenttia), mutta yliopistotutkinto
on naisista 6 ja miehist vain 3 prosentilla’.
Vastaavasti miehet ovat yliedustettuina am-
matillisissa perustutkinnoissa (20 vuotta t yt-
t neist miehist 36 prosentilla, naisista 29
prosentilla).

Nuorten ik ryhm ss  koulutustaso on
muutenkin ongelmallinen muuttuja, sill se
nousee i N mukana ja mittaa usein enemm n
tai v hemm n samaa asiaa kuin ik . Alle 30-
vuotiaista suurella osalla opinnot ovat yh
kesken, ja otoksen vanhimmassa p ss on
yleens liian v h n vastaajia tilastollisesti mer-
Kitsevien erojen havaitsemiseksi. Parempi ik -
ryhm  Kkoulutuksen yhteyksien tutkimiseen
olisi 30 ik vuodesta yl sp in, jolloin suurin
osa tutkinnoista on jo suoritettu.

Kyselyss nuoria pyydettiin kertomaan
my s is ns ja itins koulutustaso, mit
k ytet n taustamuuttujana. Vanhempien
koulutuksen periytyvyys ei n in nuorilla
ole erityisen hyvin todennettavissa, vaikka
Tilastokeskuksen koulutustilastojen perusteel-
la tiedet n lasten pitk lle kouluttautumisen
todenn k isyyden kasvavan huomattavasti,
mit pidemm lle vanhemmat  etenkin iti

ovat Kkouluttautuneet. (Myrskyl 2009).
Toisen asteen tutkintojen suorittamisik on
kuitenkin sen verran matalampi, ett niiden
kohdalla erot n kyv t my s Nuorisobaromet-
rin aineistossa. Niist v hint n 20 vuotta
t ytt neist vastaajista, joiden is Il tai idill
on korkeakoulututkinto, yli puolet on yliop-
pilaita. Opistotason tutkinnon tai pelk n yli-
oppilastutkinnon suorittaneiden vanhempien
lapsista ylioppilastutkinnon suorittaneiden
osuus on hieman alle puolet. Ammatillisen
perustutkinnon suorittaneiden tai kokonaan
vailla tutkintoja olevien vanhempien lapsista
puolestaan vain noin kolmannes on yliop-
pilaita. Ammatillisten tutkintojen kohdalla
tilanne on p invastainen: yliopistotutkinnon
suorittaneiden j Ikel iset suorittavat muita
v hemm n ammatillisia perustutkintoja.

Ty tt myys

Kaikista vastaajista 6 prosenttia oli haastattelu-
hetkell ty tt m n . Kun laskuista poistaa
ty voimaan kuulumattomat vastaajat, kuten
koululaiset ja vanhempainvapaalla olevat,
nousee osuus 13 prosenttiin. Varsinaisella
nuorisoty tt myydell tarkoitetaan yleens
15 24-vuotiaiden ty tt myytt . T ss ik ryh-
m ss ty tt myysprosentti aineistossa on 16.
Vuosien 2007 ja 2008 barometrissa se oli hie-
man alhaisempi, 15 prosenttia. Vuoden 2006
Nuorisobarometrissa nuorisoty tt myys oli
16 prosenttia, vuonna 2005 17 prosenttia ja
vuonna 2004 jopa 21 prosenttia. Barometri-
aineistossa nuorisoty tt myyden lasku on siis
taittunut ja k ntynyt nousuun.

Kehitys on samansuuntaista kuin ty -
voimatilastossa. Nuorisoty tt myyden kasvu
Nuorisobarometrin aineistossa on kuitenkin
loivempaa kuin ty ministeri n tai Tilasto-
keskuksen ty voimatutkimuksen luvuissa.
Ty tt myysaste on vuodesta toiseen Nuoriso-
barometrissa virallista nuorisoty tt myysas-
tetta matalampi. Yleens ero on muutaman
prosenttiyksik n luokkaa, muttat n vuonna
selv sti suurempi. Ty voimatutkimuksen mu-
kaan nuorisoty tt myys oli huhtikuussa 24
prosenttia ja toukokuussa per ti 38 prosent-
tia. Nuorisoty tt myyden kasvu kes n | hes-
tyess on tyypillist , kun kes lomalle j neet
koululaiset, ylioppilaat ja korkeakouluista val-
mistuneet liittyv t ty nhakijoiden joukkoon.
Kausivaihteluiden ollessa suuria haastattelu-
ajankohta onkin nuorisoty tt myyden mit-
taamisen kannalta hyvin merkitt v ¢. T m n
vuoden barometrin tiedonkeruu toteutettiin
noin kuukautta edellisten vuosien ajankohtaa
my hemmin, huhti toukokuussa, mill on
oma vaikutuksensa tuloksiin.

Havainnot kertovat joka tapauksessa siit |
ettei kysely ole tavoittanut ty tt mi nuoria
yht hyvin kuin muita. Toisaalta voi ajatel-
la my s ajankohdan vaikuttaneen siten, ett
esimerkiksi v liaikaisesti ty tt myysturvan



Kuvio 1a. PTTASIALLISENA TOIMENAAN PALKKATY SS™ OLEVIEN NAISTEN
M™TRTAIKAISET JA VAKINAISET TY SUHTEET. (%)

NAISET B M r aikainen [ ] Eiosaasanoa [] Vakinainen*

N}
o
IS
o
@
o
©
S
-
=4
o

*Vuoteen 2001 saakka pysyv .

Kuvio 1b.  PTTASIALLISENA TOIMENAAN PALKKATY SS™ OLEVIEN
MIESTEN M™"RTAIKAISET JA VAKINAISET TY SUHTEET. (%)

MIEHET B M r aikainen [ ] Eiosaasanoa [] Vakinainen*
0 20 40 60 80 100

*Vuoteen 2001 saakka pysyv .

e_
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varaan kes ty n haun ajaksi j tt ytynyt nuo-
ri kokee itsens ennemmin opiskelijaksi kuin
ty tt m ksi. Sama p tee niihin valmistunei-
siin nuoriin, jotka j tt ytyv t ty tt m Kksi
voidakseen hakea t ysip iv isesti koulutustaan
vastaavaa ty t . Otos siis todenn k isesti on
vinoutunut, mutta ei v Itt m tt sen enem-
p kuin muinakaan vuosina.

M r aikaiset ja vakinaiset ty suhteet

Kuvioissa 1 ja 2 esitet n nuorten ty suh-
teiden luonteessa tapahtuneet muutokset
vuodesta 1996 | htien. Luvut osoittavat ai-
noastaan p asialliselta toiminnaltaan palk-
katy ss k yvien nuorten tilanteen. T Il
hetkell heist on m r aikaisessa ty suh-
teessa 41 prosenttia, mik on selv sti enem-
m n kuin osuus kaikista palkansaajista. P t-
k ty suhteet siis kuuluvat erityisesti nuoruu-
teen. Nuorisobarometrissa m r aikaisissa
ty suhteissa olevien osuudet ovat hieman
suurempia kuin Tilastokeskuksen Ty voima-
tutkimuksessa’.

Nuorisobarometrissa m r aikaisten ty -
suhteiden osuus n ytt  etenkin nuorilla
miehill hieman kasvaneen viime vuosina.
Sill , ett t m n vuoden aineisto ker ttiin
viimevuotisia my hemmin, on kuitenkin
todenn Kk isesti vaikutusta tuloksiin. Jotkin
haastatteluista tehtiin toukokuun puolella,
jolloin osa koululaisista ja opiskelijoista on
siirtynyt m r aikaisiin kes t ihin. Se, ett
mukana ovat vain p asialliselta toiminnal-
taan palkkaty ss k yv t, ei kokonaan poista
t t joukkoa luvuista, sill kaikista opiskele-
vista 6 prosenttia ja yliopisto-opiskelijoista
per ti 15 prosenttia pit p asiallisena toi-
menaan palkkaty t . Opiskelun ohella ty ss
k yvien m r aikaiset ty suhteet ovatkin sel-
v sti yleisempi (62 prosenttia) kuin muiden
(39 prosenttia).

Ty voimatutkimuksen mukaan opiskeli-
joiden ty ss k ynti on lis ntynyt tasaisesti
viime vuosina, mik selitt  osaltaan p tk -

t iden yleisyytt (Hulkko 2009). Yksi selitys
t lle on opintojen muuttunut rahoitusmalli.
Nykyiset opiskelijat rahoittavat opintojaan
aiempaa v hemm n lainalla ja enemm n
ty nteolla (Myrskyl 2006).

Vaikka keskustelu p tk t ist & on yleisty-
nyt viime vuosina, ei yksimielisyytt m r -
aikaisessa ty suhteessa olevien palkansaajien
m r st kuitenkaan ole. Tilastojen tulkinnas-
tak yd nv lill Kkiivastakin keskustelua (ks.
Lehto ym. 2008; Uusitalo 2008). Keskustelu
koskee kuitenkin enemm n p tk t iden yleis-
tymist  1980- ja 1990-luvuilla. Viimeisten
kymmenen vuoden aikana nuorten m r -
aikaisten ty suhteiden osuus n ytt Ty -
voimatutkimuksen tulosten mukaan Kkuiten-
kin hieman v hentyneen.

Nuoret poikkeavat muista palkansaajis-
ta siin , ett melko moni ilmoittaa olevansa
m r aikaisessa ty suhteessa omasta tahdos-
taan. Alle 20-vuotiaista jopa kaksi kolmesta
ja 20 24-vuotiaistakin viel 40 prosenttia on
itse halunnut m r aikaisen ty n, kun Kkai-
kista ty ntekij ist vain nelj nnes ilmoitti
itse halunneensa m r aikaisen ty suhteen.
Nuorten kohdalla m r aikaisia ty suhteita ei
siis ole syyt aina tuomita kielteisen ilmi n .
(Okkonen 2009.)

Kuvioista 1a ja 1b n hd n selv sti suku-
puolierot m r aikaisten ty suhteiden ylei-
syydess . Nuorista miehist 34 prosenttia,
mutta naisista jopa puolet on m r aikaisissa
ty suhteissa. Osaksi t m ero selittyy sill ,
ett m r aikaiset ty suhteet ovat yleisempi
palvelu-, myynti- ja hoitoaloilla, jotka ovat
tyypillisempi aloja nuorille naisille kuin mie-
hille. On my s mahdollista, ett ty antajalle
lastenhoidosta koituvat kulut nostavat kyn-
nyst vakinaistaa nuorten naisten ty suhtei-
ta. Kuviossa 1 eiv t opiskelijat ole mukana,
mutta Ty voimatutkimuksen perusteella tie-
det n, ett erot ovat samansuuntaisia: ty lli-
sist miesopiskelijoista jatkuvaa kokoaikaty t
vuonna 2008 teki 17 prosenttia, naisista vain
9 prosenttia (Hulkko 2009).




Osa-aikaiset ja t ysip iv iset ty suhteet

Alkuaan p tk ty Il tarkoitettiin ty suhteiden
ketjuttamista, kun m r aikaisia ty suhteita
solmittiin toinen toisensa per n. Sittemmin
p tk ty on alkanut tarkoittaa kaikkiam r -
aikaisia tai my s osa-aikaisia ty suhteita. Kun
opiskelijoiden ty suhteita ei oteta lukuun, ei
Nuorisobarometrissa ole tapahtunut suuria
muutoksia osa-aikaisten ty suhteiden ylei-
syydess sitten vuoden 1996 (kuvio 2). Palk-
katy t p asiallisena toimintanaan pit vien
ty suhteista 14 prosenttia on nyt osa-aikaisia,

kun taas opiskelijoilla osa-aikaisten ty suhtei-
den osuus on 71 prosenttia.

Naisilla niin sanotut ep tyypilliset ty -
suhteet sek m r aikaiset ett osa-aikai-
set ovat miehi yleisempi . Viime vuosina
naisten ja miesten v liset erot ovat kuitenkin
pienentyneet. Nyt Nuorisobarometrin ai-
neistossa p  asiallisena toimintanaan palkka-
ty ss Kk yvien naisten ty suhteista 15 pro-
senttia ja miesten ty suhteista 14 prosenttia
on osa-aikaisia. Jos opiskelijoiden ty suhteet
otetaan mukaan, osuudet ovat jo 34 ja 27
prosenttia.
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Poistan varmistimen aina, kun
kuulen sanan kulttuuri .

Tuo vitsik s lausahdus kredi-
toidaan tavallisesti jollekulle
kuuluisalle natsille, kuten
Goebbelsille tai G ringille.
Mutta mit sill oikein il-
maistaan? Kenen mielest
kulttuuri sanalla tarkoi-
tettaneen | hinn taidetta
muka on niin vastenmielist
ja pelottavaa, ett sen edess
pit ottaa pyssyt esiin?

Tai oikeastaan: kenen
mielest on osuvaa kuvitel-
la, ett sellaisia henkil it
on olemassa? Tuon virkkeen
alkuper , tarkka asiayhteys
tai oikea lausuja eiv t nimit-
t in ole t rkeit . Olennaista
on, ett lausahdusta mielel-
I n lainaillaan meill , eli
sivistyneess , demokraattises-
sa, vapaassa | nness , miss
tahansa miss asiat ovat niin
sanotusti oikealla tolalla.
Oman paremmuutemme ja
ylemmyytemme osoittami-
seen tarvitsemme natsia, joka
vihaa meid n taidettamme
ja kulttuuriamme. Vastaa-
vassa tilanteessa saattaa olla
my s ftaiteilija, joka katsoo
tulleensa v rinymm rretyksi
ja syrjityksi ja syytt omasta
ahdingostaan juntteja, joita
kiinnostaa vain tosi-TV ja

formulat . Natsit ovat niit ,
joihin halutaan tehd ero.

Ei my sk n ole tavaton-
ta ainakin voi kuvitella
ett | hinn juuri tosi-TV:st
kiinnostunut  teini-ik inen
ajattelee taiteesta ja kulttuu-
rista t sm lleen samoin kuin
alussa lainaamani kuuluisa
pseudonatsi: h n poistaa var-
mistimen heti, kun kuulee
mainittavan jotakin korkea-
kulttuurista. H nelle tosin
natseja ovat aikuiset, joilla
on salak hm isi suunnitel-
mia h nt varten. H n lukee
mieluummin fantasiasatuja ja
kuuntelee Anna Abreuta. Ja
pit ylpe n kiinni omasta
maustaan.

Maailmankirjallisuuden
klassikot, nuo paksut ja p -
lyiset, kummalliset kirjat, tai
taidemuseot, joissa kuuluu
olla hartaina ja hiljaa, he-
r tt vt vastustusta, mutta
en usko t m n vastustuksen
siltik n johtuvan paikoista
tai teoksista itsest n vaan
tavasta, jolla taidetta nuorille
esitell n.

Oikeaa taidetta onkin
vaikeaa esitell lapsille. Silti
he kaipaavat nimenomaan
esittelij , sill  viisitoista-
vuotiaalle  eurooppalainen
mytologia, taide, kirjallisuus,
uskonto ja historia ovat vain

pime metsikk , josta h n
ei | yd mit n ilman joh-
datusta, ilman johtolankoja.
Metsikk on kuitenkin h -
nenkin metsikk ns , ja siksi
viisitoistavuotiaalla on oikeus
saada tienviittoja sinne.

Jos h n ei saa niit Kkos-
kaan, h nest kasvaa mouk-
ka, joka on tiet m t n oman
maailmansa historiasta, siis
avuton muukalainen tai tu-
risti omassa kodissaan.

Koska nuorten ihmisten
arvostelukyky, identiteetti
ja yleens kin itseluottamus
vasta kehittyv t, nuoret ovat
herkempi ep suorille vihjeil-
le ja tunnelmille kuin opetta-
vaisille suosituksille ( T m
on hyv ksi sinulle ). He ei-
v t osaa punnita tuollaisten
suositusten mielekkyytt tai
tarkoitusta, eiv t ymm rr ,
miksi heille  tyrkytet n
jotakin. T m on oivallettu
erinomaisesti  kaupallisessa
viihteess (joka on vain teol-
lisesti tuotettua taidetta):
nuoret ostavat Anna Abreun
levyn, koska eiv t tajua, ett
sit  todellakin tyrkytet n,
myyd n heille.

Mutta he pit v t levyst
samasta syyst kuin vakava-
mieliset aikuiset oikeasta tai-
teestaan: paitsi yksinkertaisen
esteettisen mielihyv n takia,



my s siksi, ett se vahvistaa
heid n min kuvaansa, saa
heid t tuntemaan, ett heill
on jotakin omaa.

Yksi taiteen iloista on
juuri erityinen omistamisen
ilo, joka ei ole sidoksissa ka-
toavaan tavaraan vaan ku-
vitelmiin, kokonaisiin idea-
maailmoihin. Se on puhdasta
iloa, ja sille taiteenvihaaja
tyhmyytt n sanoo ei.

Vaisusti  Dostojevskia
suositteleva idinkielenopet-
taja on pahimmillaan kuin
k mpel ja tunkeileva puhe-
linmyyj . Ja kuitenkin h nel-
| on maailman paras tuote.
H n ei vain osaa k sitell
nuorten hallitsevia asenteita,
jotka luullakseni ovat ep -
luulo ja uteliaisuus. Ne ovat
ristiriitaisia tunteita, mutta
molemmat johtuvat tiet -
m tt myydest ja kokemat-
tomuudesta. ik nmaikka
tukee oppilaittensa ep luuloa
eik her t heid n uteliai-
suuttaan.

Arvelen edelleen, ettei
ratkaisuna ole ainakaan tai-
teen tekopirte naamioimi-
nen joksikin muuksi, joksikin
mit se ei ole. Ongelmana
voi siis olla opettajien v r
k sitys taiteesta.

Taide on kapinallista ja
hy kk v . Koska viihde,
kuten voittoa tavoitteleva
popmusiikki, on vain massa-
tuotettua taidetta, se usein
matkii juuri t t taiteen omi-
naisuutta ja esiintyy pelotta-
vana ja vaarallisena ja radi-
kaalina. Mutta Dostojevskiin

verrattuna Marilyn Manson,
Lordi ja Madonna ovat vaa-
rattomia nynnyj .

Vanhan ajan suuret tai-
teilijat ja kirjailijat pit  esi-
tell kapinallisina hurjap i-
n , jollaisia he oikeasti ovat.
Esimerkiksi  Aleksis  Kivi
pit  esitell uhkarohkeana
huurup n ja mik t rkein-
t, aikansa taustaa vasten:
suomenkielisen  Kkirjailijana
takapajuisessa, agraarisessa
maassa, jossa korkeakulttuu-
rista vastasi muutama ruot-
sinkielinen herra. Kivi pit
esitell keskenkasvuisena
rettel itsij n , siis kaikkien
nuorten yst v n, jollainen
h n syvimmilt n oli, kos-
ka oli oikea taiteilija ja v -
h t v litti auktoriteeteista.
Taiteen teht v n on lietsoa
ep sopua, anarkiaa ja levot-
tomuutta ja rikkoa sovittuja
rajoja, ja t m pit Kkertoa
nuorille. T m on vahvas-
ti ideologinen | ht kohta,
mutta taiteen opettamises-
sa se saattaisi olla taktisesti
mielek s.

Nuorille ominainen ylei-
nen ep luuloisuus, joka voi
v lill Kk rjisty vihaksi ja kos-
tonhimoksi, on positiivinen
ja luova voima, jolle vanha
korkeakulttuuri olisi paljon
ravinteikkaampaa ja terveem-
p maastoa kuin k yh ja
kyyninen massakulttuuri tai
tyhj n p lle rakennetut in-
ternetyhteis t, joista jotkut
etsiv t radikaalia, rimm is-
t vaihtoehtoa .

Eik mik n kuitenkaan

ole niin radikaalia ja vaihto-
ehtoista kuin Kirjoituksia kel-
larista tai Seitsem n veljest .
Sano se kuusitoistavuotiaalle.
En usko, ett se on niin vai-
keaa.

Tietenkin  minun olisi
viisainta puhua vain omasta
puolestani, omasta kokemuk-
sestani. L ysin tieni korkea-
kulttuurin  ehtym tt mien
aarteitten  relle etup ss
kahden v litt j hahmon
avulla.

T rkein oli brittil inen
popt hti Morrissey. H -
nest Kirjoitettiin 1980- ja
1990-luvun vaihteessa pal-
jon esimerkiksi Rumbassa, ja
h n mainitsi haastatteluissa
kirjailijoiden nimi ja sitee-
rasi erityisesti Oscar Wildea
usein. Otin selv . Nopeas-
ti ymm rsin mist oli kyse;
minulle avautui n k kulma
koko 1800-luvun euroop-
palaiseen  kirjallisuuteen,
koska Wilden tuotanto on
kokonaisuudessaan synteesi
tuon vuosisadan Kirjallisista
vaikutuslinjoista. Porttiteo-
ria osoittautui t ss oikeaksi,
sill pian siirryin vahvempiin
tekij ihin, kuten ranskalai-
siin romantikkoihin.

Toinen t rke v littj -
hahmo oli lukion idinkielen-
opettajani, jolla oli tapana
suositella minulle Kirjoja sen
enempi selittelem tt . Ker-
ran h n esimerkiksi ty nsi
k teeni Thomas Mannin
Taikavuoren, kirjaston poisto-
kappaleen. Luin sen, koska
olin utelias. Ymm rsin vain,



ett jotakin merkillist ja va-
kavaa siin oli tekeill ja ett
minulla oli oikeus olla siin -
kin juonessa mukana.
Olennaista on, ett nuo
v litystilanteet olivat ep vi-
rallisia ja ep m risi , vai-
vihkaisia ja yksityisi . Ne
her ttiv t luottamusta ja ute-
liaisuutta. Lis ksi syntyi uusi
j nnitt v tunne yhteisest
vihollisesta: ik n kuin Wilde
ja Mann olisivat ajaneet mi-
nun asioitani ja vastustaneet
jotakin kasvotonta, joka yrit-
t tehd meist jotakin mit
me emme ole. Keskenkas-
vuiset ep luuloni jalostuivat
v hitellen yhteiskunnallisiksi
n kemyksiksi. Vakaumukse-
nani on yh , ett maalliseen
vallank ytt n ja lakiin on
ehdottomasti suhtauduttava
ep luuloisesti ja ett kaikkien
auktoriteettien on ansaittava
luottamukseni, ja jos he ei-
v t ole sen arvoisia, en anna
sit heille. Yhteiskunnallinen
ajatteluni on periaatteellisesti

anarkistista, koska se on han-
kittu tutkimalla taidetta ja
kirjallisuutta eik olosuhteita
tai kylmi tosiasioita, jotka
ovat aina vain seurausta josta-
kin aikaissmmin toteutetusta
politiikasta.

Nuorissa on ainutlaatuista
se, etteiv t he viel ole p t-
t neet mit n eiv tk sitou-
tuneet mihink n. He eiv t
ole valmistuneet . He voi-
vat vapaasti hyl t sen, mit
vuotta aikaissmmin kiihke s-
ti rakastivat. He tarvitsevat
paljon taidetta  voidakseen
heitt  paljon taidetta mene-
m n. Sill  kki he ovatkin
aikuisia ja ansassa: perhei-
neen, velkoineen, omaisuuk-
sineen; el m ntilanteessa,
jossa kaiken soisi vain jatku-
van samanlaisena, eiv tk he
silloin tarvitse taidetta en
muuhun kuin oman radikaa-
lin nuoruutensa muisteluun.

Nuoria ja taidetta aja-
tellaan usein luovuuden ja
yleens tekemisen n k kul-

masta, ja nuorena kuka ta-
hansa voikin paneutua tai-
teen tekemiseen, kun luovalla
ty Il ei tarvitse (tai voikaan)
ansaita henkil kohtaista apu-
tai muuta rahaa. Ket n ei
silti pit isi kehottaa ryhty-
m n taiteilijaksi ainakaan
kertomatta, ett karkeassa
kulutuskulttuurissamme tai-
teilijalle ovat avoinna vain
marttyyrin ja narrin roolit.

Joka tapauksessa my s
taiteen k ytt miseen, luke-
miseen ja tulkitsemiseen on
avattava uusia teit , ja t ysin
perustava t ss on mielest ni
se oivallus, etteiv t taide ja
kirjallisuus ole mit n mit
voisi opettaa ylh It alas .

Taide on hallitsematon,
ihmeellinen vapauden alue,
jonne kaikki ovat kutsuttuja
ja kuka tahansa voi menn ,
jos vain rohkeus riitt

Antti Nylgn
Kirjoittaja on esseisti



OMA LUOVA TOIMINTA

LUOVIEN HARRASTUSTEN MAARA

Kyselyss nuorten omaa luovaa tekemist sel-
vitettiin kysymyksell — Teetk jotain seuraa-
vista asioista? , jota seurasi 15 kohdan lista
erilaisia luovan aktiivisuuden muotoja. Kysy-
myksen muotoiluun on hyv Kkiinnitt  huo-
miota, koska sill voi olla merkityst vastauk-
siin. Onhan eri asia esimerkiksi valokuvata
kuin kokea kuvaaminen harrastukseksi. (Ks.
my sP iviSet | nkolumnis. 55 58.)

Joidenkin luovien toimintojen kohdalla pu-
hutaan kuitenkin kyselyss kin harrastamisesta®,
ja jatkossa kaikkia luovan aktiivisuuden muo-
toja k sitell n luovina harrastuksina . Vaikka
harrastamisesta puhuminen vaikuttaa harmit-
tomalta, voidaan se kokea my sv h ttelev ksi:
harrastus on jotain jota tehd n oikean teke-
misen vastapainona. T m Kk sitys kuitenkin
lienee v hemmist ss , ja on todenn Kk isesti
yleisemp n hd harrastukset arvokkaana,
jopa hyvinvoinnin kannalta itseisarvoisen t r-
ke n osana el m ja yhteiskuntaa. K sitteen
ongelmallisuus ei kuitenkaan j t h n, vaan
haastateltujen nuorten joukossa voi olla esi-
merkiksi taiteen ammattilaisia, joiden kohdalla
ei voi puhua taiteen tai kulttuurin harrastami-
sesta. N m kin tapaukset on kuitenkin arvioi-
tu siin- m rin poikkeuksellisiksi, ett harras-
tamisen k sitteest on pidetty kiinni.

Kuvio 3 antaa yleiskuvan nuorten omasta
luovasta tekemisest . Samalla n hd n, ett
suurimmassa osassa Kysytyist luovista harras-
tuksista tyt t ovat poikia aktiivisempia (Suku-
puolten erot ovat samansuuntaiset my s mit
harrastusten s nn llisyyteen tulee). Erot ovat
kuitenkin enimm kseen pieni ja pikemmin-
kin vastakkaisia sille uskomukselle, ett pojat

olisivat tytt ihin n hden taiteen kent Il jo-
tenkin marginaalissa. Nuorisobarometrissa
ei tt kysymyst esitetty 50 55-vuotiaiden
vertailuryhm lle, eik asiaa ole aiempinakaan
vuosina selvitetty, joten t It osin taiteen tuot-
tamisen tasa-arvoistuminen j todentamatta.

Yleisimpi  luovan toiminnan muotoja
ovat k sity t, soittaminen, valokuvaaminen,
piirt minen ja muu kuvataide: n ist kutakin
harrastaa noin viidennes nuorista. Jonkin inst-
rumentin soittaminen poikkeaa muista siin ,
ett sit harrastetaan my svarsins nn llises-
ti (kuvio 7), joten sit voi pit Kkaikista selvi-
tetyist toimintamuodoista yleisimp n .

Kyselyss ei selvitetty soitettuja instru-
mentteja tai harrastettuja musiikinlajeja, mut-
ta muutamien vuosien takaisissa tutkimuksissa
instrumenteista yleisimm t olivat piano ja ki-
tara, tyylilajeista rock, viihdemusiikki ja klassi-
nen musiikki. Rockin tekemisess on tapahtu-
nut suuri sukupuoliroolien murros 80-luvulta
alkaen. Siihen saakka rock s ilyi miehisyyden
linnakkeena , mutta sen j Ikeen naiset ovat
tulleet niin harrastamisen kuin esiintyjienkin
kent lle (L hteenmaa & Strand 2008, 14;
Hani 2005, 121). Kansanmusiikin soittami-
nen lis ntyi 90-luvulla kaikissa ik ryhmiss ,
mutta nuoret erottuvat muista siin , ett he
soittavat my s muiden maiden perinteist am-
mentavaa musiikkia (Hani 2009, 229).

Yksi ehk yll tt vist kin 90-luvulta yleis-
tyneist trendeist on Kk sity t, jonka lis n-
tyminen erityisesti miehill  havaittiin jo
Tilastokeskuksen  vapaa-aikatutkimuksessa
2002 (Hani 2005, 127). K sity n k sitteen
alle mahtuvia viime vuosien voimistuneita
tuulia ovat kierr tysmateriaalien uusiok ytt ,
vaatteiden Kkoristelu, tuunaaminen, vintage ja



Kuvio 3.

TEETK JOTAIN SEURAAVISTA ASIOISTA?

(Kyll -vastausten prosenttiosuudet.)

Teet k sit it (kuten tuunausta, pienois-
malleja, virkkaamista, nikkarointia)

Soitat jotain soitinta

Valokuvaat

Piirr t, maalaat tai harrastat
jotain muuta kuvataidetta

Teet tai k sittelet kuvia tietokoneella

Harrastat jotain laulamista

Kirjoitat (esim. blogia,
sanoituksia, novelleja)

Harrastat tanssia (esim. hip-hop,
baletti, moderni tanssi, kansantanssi)

Videokuvaat

Teet musiikkia tietokoneella

Olet mukana j rjest m ss
kulttuuritapahtumia

N yttelet tai olet muuten
teatteritoiminnassa

Teet sarjakuvia

Teet graf teja tai tageja

Harrastat sirkusta

Sinulla on jokin muu luova harrastus

[ Kaikki [] Naiset

H

[ ] Miehet

H

|

|

|

|

|
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(poikien!) pipojen virkkaaminen (City-lehti
2005b). Barometrin perusteella ei voi p tel-
I, onko trendi jo laskussa vai yh nousussa,
muttat Il hetkell k sit it tekee 23 tyt ist
ja 19 prosenttia pojista.

Harvinaisimpia kysytyist luovan tekemi-
sen muodoista ovat sirkus, graf tit, sarjakuvat
ja n ytteleminen: n it harrastaa vain muuta-
ma prosentti nuorista. Kyse ei tietenk n ole
vain nuorten haluista, vaan my s tarjonnasta.
Kuinka paljon mahdollisuudet rajoittavat har-
rastamista  se riippuu luonnollisesti harras-
tuksen luonteesta. Kulttuuritapahtumien j r-
jest mist ei kovin usein ole tarjolla. Sirkuksen
harvinaisuutta selitt  sen suhteellinen uutuus
taiteenlajina, eik sit k n ole usein tarjolla.
Sirkus on my s harrastuksena kallis, ja se vaatii
kovaa fyysist kuntoa. Graf tien tekoa puoles-
taan rajoittaa, ja osin my sm  ritt , sen kiel-
letty luonne. (Ks. my s kuvio 10 harrastusha-
lukkuudesta ja kuvio 11 harrastuksen esteist .)

Luovan aktiivisuuden tarkastelu alue-
muuttujien mukaan olisi  rimm isen kiin-
nostavaa, mutta aineistossa ei yleens mill n
yksitt isell alueella ole tarpeeksi jonkin yk-
sitt isen taiteenalan harrastajia mielekk iden
vertailujen tekemiseen. Vaikkei barometrin
aineistolla sit voikaan vahvistaa, on turval-
lista v itt , ett harrastusmahdollisuuksien
tarjonnalla, ja sill , ett alueella on jonkin tai-
teenlajin tekij it , on merkityst harrastusten
alueellistumisen kannalta®®.

On selv , ett kyselyn luovien harrastus-
ten luettelosta puuttuu monia taidemuotoja ja
kulttuuriharrastuksia, puhumattakaan muis-
ta luovuuden muodoista, ja t m n johdosta
kaikille vastaajille esitettiin my s vaihtoehto

jokin muu luova harrastus . Sen on valinnut
vain pari prosenttia nuorista, mik ei kuiten-
kaan v Itt m tt kerro luovien harrastusten
listan t ydellisyydest , vaan vastausv symyk-
sest . Luovuuden K sitteen moninaisuudesta
sen sijaan kertovat nuorten avoimet vastaukset
muista luovista harrastuksista (liite 5). Mu-
kaan mahtuu niin cheerleadingia, mets stys-

t , kamppailulajeja kuin ratsastustakin. Kiin-
nostavaa t ss on n hd , etteiv t hallinnon
toimialojen rajat toistu nuorten ajatuksissa
ja toiminnassa, vaan nostamalla luovina esiin
liilkunnallisia ja fyysisi asioita he tulevat ylit-
t neeksi kulttuurin ja liikunnan v lisen rajan.
(Ks. my s kuvio 19 ja nuorten vastaukset ky-
symykseen siit , kuinka paljon nuoret kokevat
voivansa toteuttaa luovuuttaan eri paikoissa.)

Luovien harrastusten muutos

Nuorisobarometrissa ei ole aiemmin selvitetty
nuorten aktiivista luovaa toimintaa, eik kuvion
3 tietoja siten voi verrata aiempiin sen selvitt -
miseksi, mitk luovat harrastukset ovat mahdol-
lisesti kasvussa, mitk laskussa. Suuntaa antavaa
vertailua voi joidenkin luovien aktiviteettien
osalta kuitenkin tehd Tilastokeskuksen ajan-
k ytt - ja vapaa-aikatutkimusten perusteella®.

Kuviossa 4 verrataan viiden luovan harras-
tuksen yleisyytt vuosien 1981, 1991 ja 1999
ajank ytt tutkimuksiin'2, Trendi on enim-
m kseen laskeva. Soittamisen ja tanssimisen
kohdalla lasku on jatkunut 80-luvulta saak-
ka, kuvataiteiden kohdalla 80- ja 90-luvuilla
jatkunut kasvu n ytt  k ntyneen laskuun.
Valokuvaamisen ja videokuvaamisen tapauk-
sissa vertailutietoa on vain vuoteen 1999
saakka. Valokuvaaminen on digitaalikameroi-
den yleistymisen my t odotusten mukaisesti
lis ntynyt, etenkin naisilla (vrt. Minkkinen
ym. 2001), mutta videokuvaaminen yll tt en
v hentynyt. Kyse on ehk osittain siit , ett
laitteiden yleistytty ei satunnaista videodoku-
mentointia entiseen tapaan koeta varsinaiseksi
videokuvaamiseksi tai sen harrastamiseksi.
(Ks. my s P ivi Set I n kolumni Kukaan ei
harrasta valokuvaamista, mutta kaikki kuvaa-
vat sivuilla 55 58.)

Korostettakoon, ett kuvion 4 vertailun
perusteella ei voi v itt  nuorten luovien har-
rastusten olevan kokonaisuudessaan laskusuun-
nassa. T ss Kin kyselyss n hd n, ett nuor-
ten luovuus kukkii monessa paikassa (kuvio



Kuvio 4.

[ 2009 []1999

15 24 VUOTIAIDEN LUOVIEN HARRASTUSTEN VERTAILU 1981,
1991, 1999 JA 2009. (Harrastavien prosenttiosuudet.)

] 1991 ] 1981

21
23

Soittaminen

| 24

| 24

Valokuvaaminen

13

Kuvataiteiden

e ——
e — 18
I —

20
24

harrastaminen

22

19

Videokuvaaminen

10

Tanssin harrastaminen

‘ 13

‘ 15

Vuosien 1981, 1991 ja 1999 tiedot: Tilastokeskuksen Ajank ytt tutkimus.

19), eik liikunta- ja kulttuuriharrastusten raja
ole nuorille ylitt m t n (liite 5). Ei ole selv
kokeeko esimerkiksi capoeiran (brasilialainen
kamppailulajin, akrobatian ja tanssin yhdistel-
m ) harrastaja kyselyss itsens tanssin harras-
tajaksi. On hyvin mahdollista, ett t ss havait-
tu laskeva trendi johtuu ennen kaikkea siit ,
ettei ole osattu kysy oikeita kysymyksi 3.

LUOVIEN HARRASTUSTEN
KASAUTUMINEN

Edell tarkasteltiin erilaisten yksitt isten luo-
vien toimintamuotojen yleisyytt . N in ei
kuitenkaan saada tietoa siit , kuinka monella

on ainakin jokin kysytyist luovista harrastuk-
sista tai kuinka paljon luovat harrasteet kasau-
tuvat samoille nuorille. T m n selvitt miseksi
on kuvioon 5 laskettu yhteen edell tarkastel-
lut 15 luovaa toimintamuotoa ja vaihtoehto
muu . N hd n, ett 37 prosenttia kokee,
ettei heill ole yht k n luovaa harrastusta.
40 prosentilla on useampi kuin yksi luova
harrastus, reilulla nelj nneksell ainakin kol-
me ja vajaa kymmenesosa kuuluu varsinaisiin
moniottelijoihin v hint n viidell eri taide-
harrastuksellaan. Kaikkien vastaajien keski-
arvo on 1,6 luovaa harrastusta, ja jos tarkas-
tellaan vain niit , joilla on ainakin jokin luova
harrastus, on keskiarvo 2,5.

Naisilla luovia harrastuksia on enemm n




Kuvio 5.

[ V hint n5 luovan
toiminnan muotoa

B4 [J3

Kaikki (n=1898)

Naiset (n=927)
Miehet (n=971)

15 19-v. (n=642)
20 24-v. (n=617)
26 29-v. (n=639)

Suomenkielinen (n=1797)
Ruotsinkielinen (n=97)

P kaupunkiseutu (n=390)
Kaupunkimaiset kunnat (n=1115)
Taajaan asutut kunnat (n=178)
Maaseutumaiset kunnat (n=215)

Koululainen tai opiskelija (n=977)
Palkkaty ss (n=706)

Ty t n tai lomautettu (n=105)
Jokin muu (n=96)

Yliopistotutkinto** (n=76)
Ammattikorkeakoulututkinto** (n=61)

Yo ja amm. perustutkinto** (n=43)

Vain ylioppilastutkinto** (n=263)
Ammatillinen perustutkinto** (n=353)

Ei mit n mainituista tutkinnoista** (n=76)

Peruskoulussa (n=197)

Lukiossa (n=223)

Toisen asteen amm. oppilaitoksessa (n=219)
Ammattikorkeakoulussa (n=199)
Yliopistossa (n=152)

LUOVIEN HARRASTUSTEN* KOKONAISM™™R™. (%)

i

[]2 m1 [ Eiyht n

10 6 12 14 25 34
7 6 10 15 22 41

9 6 10 15 23 37

8 6 11 14 22 38
5 5 5 14 36 34
8 4 9 8 22 49
8 7 12 14 24 35
13 6 10 19 22 30
8 6 9 24 19 34
9 6 12 14 24 34
8 5 9 15 22 42
7 12 13 17 20 30
8 6 9 11 22 43
13 5 7 14 16 45
11 8 16 20 21 23
5 7 7 19 30 33
8 5 10 14 24 39
5 7 9 13 20 46
8 4 9 16 22 41
14 6 12 8 30 31
9 5 10 13 24 39
8 7 14 20 21 31
5 6 12 15 28 36

T
20
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* Luovilla harrastuksilla tarkoitetaan kuvion 3 luetteloa eri luovista toimintamuodoista.
** Vain ei-opiskelijat lukuun ottamatta yliopistotutkinnon suorittaneita opiskelijoita.

=g
o

T T
60 80 0

kuin miehill , mink voin hd jo kuviosta 3.
Sukupuolten v liset erot ovat suuria varsinkin
p kaupunkiseudulla, jossa nuoret naiset har-
rastavat selv sti miehi aktiivisemmin. Maa-
seutumaisissa kunnissa nuorilla miehill on
harrastuksia jopa enemm n kuin nuorilla nai-
silla. Maakuntakohtaisten vertailujen tekemi-

seksi vastauksia on yleens liian v h n, mutta
Pohjanmaan nuorten parissa tehdyss kyselys-
s tulokset olivat samansuuntaisia: tyt t har-
rastivat kaikkea luovaa kulttuuria enemm n
kuin pojat (L hteenmaa & Strand 2008).
Muista taustamuuttujista kuviossa 5 kiin-
nitt huomiota p kaupunkiseudun nuorten



Kuvio 6.
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suhteellisen v h inen luovien harrastusten
m r . Kiinnostava huomio kuvion 5 ulko-
puolelta on se, ett mit suurempaa on inter-
netin p ivitt inen k ytt , sit enemm n nuo-
rella on luovia harrastuksia (ks. kuvio 40).

Harrastusten monipuolisuus

Niist nuorista, joilla on jokin luova harras-
tus, vain v hemmist lle se on ainoa. Luova
tekeminen n ytt kin voimakkaasti kasautu-
van samoille nuorille. Erityyppisiin luoviin
toimintoihin osallistuvat nuoret kuitenkin
eroavat toisistaan selv sti kasautumisen m -

r ss . Kuviossa 6 verrataan kuhunkin luovaan
toimintamuotoon osallistuvien nuorten eri
luovien harrastusten kokonaism r , ja sa-
malla n hd n my s niiden osuudet, joille
kyseinen harrastus on ainoa. Luovat toimin-
tamuodot on listattu kuviossa 6 luovien har-
rastusten m rien mukaiseen j rjestykseen, ja
kuviota voi lukea er nlaisena luovien harras-
tusten monipuolisuusmittarina.

Kaikkein kasautuvinta luova osallistumi-
nen n ytt olevan aineiston 13:lla sirkusta
harrastavalla nuorella, joista per ti kymme-
nell on v hint n viisi luovan toiminnan
muotoa, siis v hint n nelj muuta sirkuksen




lis ksi. T ss joukossa on kuitenkin niin v -
h n vastagjia, ett tulos voi johtua my s sat-
tumasta. Seuraavaksi monipuolisimmin osal-
listuvat nuoret | ytyv t kulttuuritapahtumi-
en j rjest jist (joita on aineistossa 94), sek
videokuvaamisen (106) ja sarjakuvan (55)
harrastajista. N iden harrastaminen viittaa
siis todenn Kk isesti monipuoliseen toimin-
taan my s muilla taiteen kentill . Taiteen ja
kulttuurin moniottelijoita n ytt v t olevan
my s graf tien tekij t, musiikkia tietokoneel-
la tekev t, n yttelev t, kirjoittavat ja tanssivat
nuoret. Toisessa rip ss ovat kuvataidetta
ja k sit it tekev t, ja varsinkin jotain soitin-
ta soittavat nuoret, joista suhteellisen monilla
on vain t m yksi luova harrastus. Varsinkin
instrumentin soittamisen kohdalla t t voisi
kutsua Kkeskittymiseksi, sill kuten kuviossa
7 n hd n, soittaminen on kaikista luovista
harrastuksistas nn llisint .

Luovien harrastusten ryhmittely

Luovien harrastusten kasautuminen tarkoit-
taa sit , ett mik tahansa luova tekeminen
kertoo suuremmasta todenn k isyydest olla
mukana my s jossain muussa luovassa harras-
tuksessa. Erilaisten luovien toimintamuotojen
kasautuminen my s yhdist  vastaajia ja ker-
too erilaisista luovuuden pro ileista. Moni-
ulotteisen korrespondenssianalyysin avulla
voidaan tarkastella, mitk harrastukset kysely-
aineistossa liittyv t voimakkaimmin yhteen.
Analyysin mukaan kaikkiin harrastuksiin
ei vastanneet ryhmittyv t tiiviisti keske-
n n. Yksi vastaajia selv sti yhdist v tekij on
siis harrastamattomuus. Muuten aineistossa
eniten yhteen liittyv t luovat harrastukset voi
tiivist ~ kahteen ryhm n. Toista n ist ulot-
tuvuuksista voisi kutsua visuaalisiksi taiteiksi,
koska siihen yhdistyv t voimakkaimmin valo-
kuva, video, kuvat tietokoneella, sarjakuvat,
piirt minen ja k sity t. Toista yhteenliittym
voisi nimitt  esitt viksi taiteiksi, ja siihen liit-
tyv t soittaminen, laulaminen, musiikin teke-

minen tietokoneella ja n ytteleminen®.

N ist kahdesta erityyppisest luovuuden
ilmentym st on tehty uusi muuttuja siten,
ett nuoret, joilla on v hint n kolme visuaa-
lisuuteen painottuvaa luovaa harrastusta, on
luokiteltu visuaalisten taiteiden harrastajiksi.
Heit on kaikkiaan seitsem n prosenttia kyse-
lyyn vastanneista. Vastaavasti nuoret, joilla on
v hint n kaksi esitt v n taiteen harrastusta,
on luokiteltu esitt vien taiteiden harrastajiksi,
joiden osuus kaikista vastaajista on kahdeksan
prosenttia®®. N it kahta luokkaa k ytet n
taustamuuttujana kuviossa 21 ja tulkinta-
apuna esimerkiksi taulukon 1 ja kuvion 18
kohdalla.

Tytt jen ja poikien orientaatioissa ei ole
eroja visuaalinen/esitt v -ulottuvuudella. I n
my t esitt vien taiteenlajien osuus pienenee,
kun taas visuaalisiin taiteisiin osallistuvien
osuus on suurin 20 24-vuotiaiden ik ryh-
m ss . Maantieteellisesti visuaaliset taiteet
painottuvat It - ja Pohjois-Suomeen, esitt v t
taiteet taas L nsi-Suomen ja Oulun | neihin.

LUOVIEN HARRASTUSTEN
SAANNOLLISYYS

Niille nuorille, joilla on jokin kuvion 3 luovis-
ta harrastuksista, esitettiin jatkokysymys siit ,
kuinka usein he sen parissa toimivat. Kuten
kuviosta 7 n kyy, on eri luovien toiminta-
muotojen s nn llisyydess suuria eroja. Sel-
v sti aktiivisimmin harrastukseensa panosta-
vat jotain soitinta soittavat ja laulavat nuoret.
Useampi kuin joka kolmas on harrastuksen
parissa p ivitt in, v hint n viikoittain laulaa
kolme nelj st ja soittaa nelj viidest harras-
tajasta. Musiikin parissa toimitaan muuten-
kin s nn llisesti, sill my s sen tekeminen
tietokoneella on useammin p ivitt ist tai
viikoittaista kuin vaikkapa kuvien tekeminen
tietokoneella.

Musiikinteon s nn llisyytt selitt  var-
masti jatkuvan harjoittelemisen v Itt m tt -



Kuvio 7.

[ L hes

p ivitt in

[] Viikoittain

Jonkin soittimen soittaminen

Laulaminen

ERI LUOVIEN HARRASTUSTEN ST™NN LLISYYS. (%)

[ ] Kuukausittain

[ ] Harvemmin [] En osaa sanoa

39 41 14 5 0

36 38 13 12 0

N ytteleminen tai muu teatteritoiminta

21 55 10 15 O

Tanssi

Kirjoittaminen

17 41 30 11 0

Musiikin tekeminen tietokoneella

20 36 33 12 O

Piirt minen, maalaaminen tai muu kuvataide

17 42 25 16 O

Graf tien tai tagien tekeminen

Sarjakuvien tekeminen

13 38 33 16 O

Valokuvaaminen

10 39 37 14 0

Kuvien tekeminen tai k sitteleminen tietokoneella

14 32 3 19 0

K sit iden tekeminen

Sirkus

8 23 54 15 0

Videokuvaaminen

5 20 44 31 0

Kulttuuritapahtumien j rjest minen

O-—-

myys taidon yll pit misen tai kehittymisen
kannalta. Sama koskee muitakin taidemuo-
toja, joissa motoristen taitojen merkitys on
t rke , kuten tanssia, jonka harrastaminen on
my svarsins nn llist . Luovien harrastusten
s nn llisyyteen vaikuttavat my s asuinseu-
dun tarjoamat mahdollisuudet ja tekemisen
luonne. Musiikkiopistojen hyvin organisoitu-
nut ja kattava verkosto tuo ohjauksen kautta
harjoitteluun s nn Ilisyytt . Sama tekij voi
toki toimia toiseenkin suuntaan: joskus on
helpompi harrastaa yksin kuin olla riippuvai-

nen opetuksen tai ryhm n aikatauluista. Paras
esimerkki t st on kulttuuritapahtumien j r-
jest minen, johon osallistuvista nelj viidest
toimii sen parissa harvemmin kuin kuukau-
sittain. Toimintaan ei v Itt m tt kovin usein
tarjoudu mahdollisuuksiakaan. Viikoittainen
videokuvaaminen tai sirkuksen parissa toimi-
minen on my s suhteellisen harvinaista.
Nuoret naiset ovat yleisesti ottaen s n-
n llisempi harrastajia kuin nuoret miehet.
N in on etenkin laulun, valokuvaamisen
ja tanssin, mutta my s sarjakuvan ja video-




kuvaamisen kohdalla. Nuoret miehet sen
sijaan tekev t s nn llisemmin graf teja ja
harrastavat sirkusta, mutta n it tapauksia
on aineistossa niin v h n, ett erot voivat olla
my s sattumaa.

Alle 20-vuotiaat ovat | hes kautta linjan
s nn llisempi luovissa harrastuksissaan kuin
t t vanhemmat. Poikkeuksia ovat Kk sity t ja
kulttuuritapahtumien j rjest minen, joita
vanhemmat harrastavat hieman nuoria useam-
min. Tapahtumien j rjest misen tapauksessa
voi olettaa, ett siin miss kaikkein nuorim-
mat ovat mukana enemm n avustamassa, ovat
vanhemmat nuoret jo useammin vastuullisina
p j rjest jin . Muuten alle 20-vuotiaiden
harrastusten s nn llisyys selittynee ainakin
osin heid n erilaisella el m ntilanteellaan.
Koulu tuo el m n s nn llisyytt , joka
muuttuu, kun nuori muuttaa kotoaan esimer-
Kiksi opiskelun, ty n ja parisuhteen per ss .
Jotkut harrastukset voivat j d kokonaan
el m n ruuhkavuosien jalkoihin?®.

Luovien harrastusten nelikentt

Edell Kk sitellyt kaksi luovien harrastusten
ulottuvuutta  harrastusten m r ja teke-
misen s nn llisyys  ovat todellisuudessa
mukana jokaisessa harrastusmuodossa saman-
aikaisesti. Kokonaiskuva luovan tekemisen eri
muodoista tarkentuukin, kun sek niiden pa-
rissa toimimisen kerrat ett luovien harrastus-
ten kokonaism r otetaan huomioon.
Kuviossa 8 pystyakseli kertoo tekemisen
s nn llisyydest mitattuna v hint n ker-
ran viikossa harrastavien prosenttiosuudella.
Vaaka-akseli taas kertoo kussakin luovassa
harrastuksessa toimivien nuorten luovien har-
rastusten kokonaism r n keskiarvon. Lis ksi
kuvioon on piirretty pysty- ja vaakaviivat ku-
vaamaan molempien ulottuvuuksien keskiar-
voja kaikkien luovissa harrastuksissa mukana
olevien nuorten parissa. Niinp kuvio 8 muo-
dostaa tavallaan nelikent n, josta voidaan tun-
nistaa luovien harrastusten nelj erilaista pro-

ilia. Vasemmassa yl kulmassa ovat ne luovat

toimintamuodot, joita tehd n s nn llisesti
mutta joiden harrastajilla on suhteellisen v -
h n muita luovia harrastuksia. T t ryhm
siis leimaa keskittyminen johonkin tiettyyn
luovan toiminnan muotoon. Selkeimmin
ryhm n kuuluvat jotakin soitinta soittavat
nuoret. My s laulamista, n yttelemist , tans-
Sia, piirt mist ja Kirjoittamista leimaa s n-
n llisyys ja se, ettei muita luovia harrastuksia
ole kovin montaa. N ille kaikille suhteellisen
perinteisille luovuuden muodoille on yhteist
se, ett ilmaisumuodon hallitseminen vaatii
usein kurinalaisuutta ja pitk j nteisyytt .

Kuvion 8 oikeasta yl kulmasta pit isi | y-
ty harrastukset, joita harrastetaan s nn lli-
sesti ja joiden harrastajilla on paljon muitakin
luovia harrastuksia. Mik n luova toiminta-
muoto ei Kkuitenkaan Kkovin selv sti erotu
sellaisena. L hinn t llaisia ovat musiikin te-
keminen tietokoneella sek sarjakuvat, joista
kumpikin on kuitenkin | hell keskiarvoa.
My sk n vasemmasta alakulmasta ei erotu
sellaisia harrastuksia, joita harrastettaisiin ep -
s nn llisesti ja joiden harrastajilla olisi suh-
teellisen v h n muita luovia harrastuksia.

Oikean alakulman kolme harrastusta
sirkus, videokuvaaminen ja kulttuuritapahtu-
mien j rjest minen erottuvat selv sti muusta
joukosta. N iss mukana olevilla nuorilla on
siis varsin paljon erilaisia luovia harrastuksia,
joita he eiv t kuitenkaan harjoita kovinkaan
s nn llisesti. Jo n iden toimintamuotojen
luonteeseen tuntuisi kuuluvan, ett niit on
vaikeaa tai mahdotonta harjoittaa yksin, mik
rajaa harrastamiseen tarjoutuvien mahdolli-
suuksienm r

Yleisen havaintona kuviosta 8 n hd n
my s se, ett harrastamisen useus ja harrastus-
tenm r ovatk nteisess yhteydess toisiinsa.
T m tuntuu luonnolliselta, sill kovin montaa
asiaa ei rajallisessa ajassa voi tehd s nn llises-
ti. Taiteen moniottelu ja keskittyminen johon-
Kin tiettyyn taiteen muotoon n ytt v t jossain
m  rin toisensa poissulkevilta.
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LUOVIEN HARRASTUSTEN
JARJESTAYTYNEISYYS

Eri luovat toimintamuodot poikkeavat toisis-
taan huomattavasti sen mukaan, kuinka oh-
jattuja tai omaehtoisesti tapahtuvia ne ovat.
Niin ik n ne poikkeavat toisistaan sen mu-
kaan, harrastetaanko niit ensisijaisesti yksin
vai ryhm ss . N it kumpaakin ulottuvuutta
ohjatusti vai omin p in, yksin vai ryhm s-
S selvitettiin kyselyss . Niiden k sittely
erikseen ei ole perusteltua, sill molemmat
aspektit ovat todellisuudessa | sn jokaisessa
toiminnassa. Siksi onkin muodostettu nelj
eri luokkaa sen mukaan, tapahtuuko toiminta
enimm kseen a) ohjatusti ryhm ss , b) ohja-
tusti yksin, ¢) ryhm ss ilman ohjausta vai d)
yksin ilman ohjausta.
Kuviossa 9 erilaiset luovat toimintamuodot
esitet n er nlaisessa j rjest ytyneisyysj rjes-
tyksess . T ss katsannossa kulttuuritapahtu-

mien j rjest minen on poikkeustapaus | hes
kaikkien tehdess sit enimm kseen ohjatusti
ryhm ss . Se on toiminnan luonteen huomi-
oiden vain luonnollista, samoin kuin n yttele-
misen ja muun teatteritoiminnan tapauksessa.
My s tanssi ja sirkus ovat toimintamuotoja,
joita enemmist tekee | hinn ohjatusti ryh-
m ss . L hes puolet jotain instrumenttia soit-
tavista nuorista soittaa sit p osin ohjatusti,
mutta suunnilleen yht usein yksin kuin ryh-
m ss 7. Kaikki muut kyselyn luovat aktivitee-
tit tapahtuvatkin enimm kseen ilman ohjaus-
ta, valtaosa my s yksin ilman ryhm . Poik-
keuksia t h n on kolme: laulaminen, video-
kuvaaminen ja graf tien tai tagien tekeminen,
jotka kaikki ovat suhteellisen suurelle osalle
nuoria yhteistoimintaa. Kaikkein omaehtoi-
simpia ja ryhmist riippumattomimpia luovia
harrastuksia puolestaan ovat kirjoittaminen,
piirt minen, sarjakuvien tekeminen sek kuvi-
entai nen Kk sitteleminen tietokoneella.




Kaikkia taiteenlajeja ei ole edes mahdollis-
ta harrastaa yksin. Sit vastoin niit harrastuk-
sia, joita voi tehd yksin, on ainakin periaat-
teessa  mahdollista harrastaa my s yhdess .
Yhdess tekemiseen ei edes aina vaadita samaa
fyysist tilaa, vaan esimerkiksi yleistyneet har-
rastusblogit mahdollistavat yhdess tekemisen
kokemisen netiss .

My s ohjattua tai omatoimista tekemist
m ritt  se, onko kyseisell alalla ohjaus-
ta tarjolla vai ei. Esimerkiksi Kirjoittamisen
ohjauksen saatavuus on niin satunnaista,

ettei kovin monen voi olettaakaan sit saa-
neen. Sama p tee eriasteisesti my s moneen
muuhun, kuten kuvataiteisiin ja nuorisote-
atteriin, joiden tarjonta niin ik n on hyvin
paikkakuntakohtaista. Internet on muutta-
massa my s harrastamisen t t ulottuvuutta,
sill - esimerkiksi omille teksteille on olemassa
nettiyhteis j , joihin niit voi | hett kom-
mentoitavaksi.

Ohjatun ja ohjaamattoman toiminnan ra-
janveto ei k yt nn ss useinkaan ole kovin sel-
ke . T m n Nuorisobarometrin aineiston avulla

Kuvio 9.

. Ohjatusti ryhm ss D Ohjatusti yksin

Kulttuuritapahtumien
j rjest minen

N ytteleminen tai muu
teatteritoiminta

Tanssi

Sirkus

LUOVA TEKEMINEN YKSIN/RYHM™SS™
JA OHJATUSTI/OMIN PTIN. (%)

D Ryhm ss ilman ohjausta

D Yksin ilman ohjausta

82 5 12 1

73 11 10 6

58 12 21 9

54 8 8 31

Jonkin soittimen soittaminen

22 24 8 46

Laulaminen

15 11 26 48

Piirt minen, maalaaminen
tai muu kuvataide

16 3 2 80

Valokuvaaminen

12 3 13 71

K sit iden tekeminen

Musiikin tekeminen
tietokoneella

Kirjoittaminen

Videokuvaaminen

Graf tien tai tagien
tekeminen

Sarjakuvien tekeminen

Kuvien tekeminen tai
k sitteleminen tietokoneella

M=l
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eip st eri luovan toiminnan omaehtoisuuden
asteen merkitykseen toiminnan mielekk ksi
kokemisen kannalta, mutta aiempien tutkimus-
ten perusteella nimenomaan ohjaamattoman
toiminnan t rkeys nousee selv sti esiin®e,

Kuviota 9 tulkitessa on hyv muistaa, ett
kyse on nimenomaan siit , kuinka asiaa enim-
m kseen harrastaa. Tulosten perusteella ei siis
voi p tell esimerkiksi, ett viidesosa instru-
mentin soitosta tapahtuu ohjatusti ryhm ss .
Oletetaan esimerkin vuoksi kerran viikossa
ryhm opetuksessa k yv soittaja, joka sen li-
s ksi harjoittelee kerran viikossa omin p in.
Mihin kuvion 9 nelj st toimintatyypist t m
esimerkkitapaus parhaiten sopisi? H nh n voi-
si yht perustellusti vastata soittavansa enim-
m kseen yksin tai ryhm ss , sek ohjatusti tai
omin p in. Kyse on siis ennen kaikkea nuoren
omasta kokemuksesta. Kokonaiskuvan saami-
seksi eri luovien toimintamuotojen luonteesta
on hyv muistaa my s suuret erot harrastusten
s nn llisyydess (kuvio 7). Vaikka esimerkiksi
sirkustoiminnasta suurempi osa kuin soittimen
soittamisesta tapahtuu p  osin ohjatusti, ei siit
voi p tell sirkusta harrastavien saavan ohjaus-
ta useammin, sill sirkustoimintaan ylip t n
osallistutaan harvemmin kuin soittamiseen.

Alueiden v liset erot ovat t ss suuria si-
ten, ett kaupungeissa sek ryhm ss ett
ohjatusti harrastaminen on yleisesmp  kuin
maaseudulla. Soittoharrastuksen muotojen
erilaisuus kaupungeissa ja maaseuduilla on
viel oma erityistapauksensa. Esimerkiksi
p kaupunkiseudulla jotain instrumenttia
soittavista nuorista yli puolet tekee sit ryh-
m ss , maaseutumaisissa kunnissa ryhm ss
soittavien osuus on alle kolmannes. Ohjatusti
soittaminen sen sijaan on maaseudulla ylei-
semp  kuin kaupungeissa. N it havaintoja
selitt ~ ohjatun yksil soiton korostuminen
musiikkiopistojen kautta harvemmin asutuilla
seuduilla, joilla sopivan ryhm n | yt minen
esimerkiksi b ndi varten voi olla vaikeampaa
ja harjoitteleminen jo et isyyksienkin takia
haastavampaa®®.

TEKEMINEN JA TEKOHALUT

Samalla kun selvitettiin nuorten luovan teke-
misen muotoja, kysyttiin my s halukkuudes-
ta niihin. Kysymys mahdollisesta halusta osal-
listua erilaisiin luovan tekemisen muotoihin
esitettiin kaikille niille, joilla ei ollut mit n
kysytyist luovista harrastuksista. Kuviossa 10
n kyy, ett jokaiseen kysytyist toimintamuo-
doista on enemm n halukkuutta kuin toteu-
tunutta toimintaa.

Tekemisen ja tekohalujen suhteissa on kui-
tenkin suuria eroja. Joissain luovan tekemisen
muodoissa halukkaita on varsinaisia tekij it
enemm n, toisissa taas valtaosa halukkaista
my s toteuttaa haluaan. K sit it haluaisi teh-
d noin nelj nneksen suurempi joukko kuin
se, joka my s tekee niit . My s kirjoittamisen
ja kuvataiteiden  niin tietokoneella teht v n
kuin muunkin  kohdalla t m toteutumat-
toman potentian osuus on suhteellisen matala.
T m tuntuu luontevalta, sill osallistumiskyn-
nys n ihin toimintamuotoihin vaikuttaa mata-
lalta. Piirt mist , Kirjoittamista tai k sit it voi
periaatteessa harrastaa | hes kuka vain ja mis-
s vain, ilman alkuun p semist vaikeuttavaa
ryhm |, vaadittavia erityistaitoja, ohjausta tai
kalliita investointeja. Edell kuviossa 9 n htiin-
Kin, ett kaikkia n it matalan kynnyksen luo-
via toimintoja tekevist v hint nnelj viidest
harrastaa yksin ja ilman ohjausta.

Hyvin toisentyyppisen kuvan saa n yt-
telemisest , sirkuksesta tai graf teista, joita
haluaisi tehd varsinaisiin tekij ihin verrattu-
na moninkertainen joukko nuoria. Tanssista,
videokuvaamisesta, musiikin tekemisest tie-
tokoneella ja sarjakuvien tekemisest Kkiinnos-
tuneita on osapuilleen yht paljon kuin teki-
j it kin. My s halukkuutta kulttuuritapahtu-
mien j rjest miseen on runsaasti.

Edell (kuviot 3 ja 5) n htiin, ett nuo-
ret naiset ovat miehi aktiivisempia harrasta-
maan luovia asioita. Halukkuudessa erot ovat
joidenkin luovien harrastusten kohdalla viel
varsinaista tekemist kin suuremmat. Kuva-




Kuvio 10.
[ Tekee ]

K sit iden tekeminen

Jonkin soittimen soittaminen
Valokuvaaminen

Piirt minen, maalaaminen tai muu kuvataide
Kuvien tekeminen tai k sitteleminen tietokoneella
Laulaminen

Kirjoittaminen

Tanssi

Videokuvaaminen

Musiikin tekeminen tietokoneella
Kulttuuritapahtumien j rjest minen

N ytteleminen tai muu teatteritoiminta
Sarjakuvien tekeminen

Graf tien tai tagien tekeminen

Sirkus

Muu luova harrastus

LUOVAN TEKEMISEN MUODOT JA HALU TEHD™ NIIT™. (%)

Haluaisi tehd
21 5
21 13
20 9
19 5
17 4
15 9
12 5
9 10
6 6
5 5
5 5
3 7
3 3
1 2
1 3
2 0

taiteiden, n yttelemisen, tanssin, sirkuksen ja
kulttuuritapahtumien j rjest mishalukkuuden
kohdalla potentiaalisia tekij naisia on monin
verroin enemm n kuin miehi .

Tekemisen ja tekemishalukkuuden suh-
teiden tarkastelu kertoo luovaan toimintaan
osallistumisen esteist ja kitkasta. Syyt ovat
ep ilem tt erilaisia riippuen toiminnan luon-
teesta. Osa esteist on k yt nn llisi , kuten
ilmaisukeinon edellytt mien v lineiden hinta.
Videokuvaaminen ei ole mahdollista ilman
videokameraa eik musiikin tekeminen tieto-
koneella ilman tietokonetta ja ohjelmia. Toi-
set esteet taas ovat enemm n rakenteellisia tai
paikkakunnan tarjoamiin mahdollisuuksiin

liittyvi . Teatteritoimintaan ei voi osallistua,
jos riitt v n | hell ei ole sopivaa teatteria,
tanssi vaatii usein sopivan ryhm n tai parin.
Kulttuuritapahtumien j rjest minen on t s-
s viel oma erityistapauksensa. Jotkin har-
rastukset taas eiv t vaadi suuria investointeja
eiv tk v Itt m tt ohjausta tai ryhm k n.
Kirjoittaminen, piirt minen, sarjakuvien te-
keminen, ehk laulaminenkin, ovat t llaisia
ilmaisukanavia, mutta silti niit haluaisi tehd
suuri joukko sellaisia nuoria, jotka syyst tai
toisesta eiv t niit nyt tee. Onneksi nuorten
kokemuksia kulttuuriharrastusten esteist ei
tarvitse pelk st n arvailla, vaan asiaa selvitet-
tiin my s kyselyss .



Kuvio 11.  ONKO JOKIN SEURAAVISTA ESTTNYT SINUA
HARRASTAMASTA NIIT™ KULTTUURIHARRASTUKSIA,
JOITA HALUAISIT HARRASTAA? (%)

Aika ei riit kaikkiin sinua kiinnostaviin harrastuksiin

Harrastus on liian Kallis

Harrastusta ei ole tarjolla kotipaikkakunnalla
Minulla ei ole harrastukseen tarvittavia v lineit

Sinulta puuttuu sopiva ohjaaja tai opettaja

Et isyydet harrastaa ovat pitk t

Harrastukselle ei ole tiloja

Opetuksen taso ei vastaa odotuksiasi tai tarpeitasi

Ette saa riitt v sti ryhm  kokoon harrastusta varten

Et ole saanut riitt v sti kannustusta

Jokin muu

Minulle ei ole estett kulttuuriharrastusten harrastamiseen
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Kuvio 12.  KULTTUURIHARRASTUKSEN ESTEET: AIKAEIRIT™
KAIKKIIN SINUA KIINNOSTAVIIN HARRASTUKSIIN.
(Kyll -vastausten %-osuudet.)

Kaikki (n=1898)

Tyt t (n=927)
Pojat (n=971)

15 19-v. (n=642)
20 24-v. (n=617)
25 29-v. (n=639)

Etel -Suomen | ni (n=773)
L nsi-Suomen | ni (n=685)
It -Suomen | ni (n=194)

Oulun| ni (n=182)
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Lapin | ni (n=64)
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LUOVIEN HARRASTUSTEN ESTEET

Kulttuuriharrastusten esteit selvitettiin kysy-
m Il Onko jokin seuraavista est nyt sinua
harrastamasta niit kulttuuriharrastuksia, joi-
ta haluaisit harrastaa? . Kyselyyn ei luonnolli-
sestikaan ole saatu kattavaa listaa kulttuuri- ja
taideharrastusten esteist . Esimerkiksi graf -
tien teon esteen on monille todenn Kk isesti
toiminnan laittomuus, jota ei selvitetyiss syi-
den listassa ollut (ks. kuvio 11). Mukana oli
kuitenkin my s avoin kysymys Jokin muu,
mik ? , johon annetut vastaukset ovat liit-
teess 6. (Ks. my s liite 7 siit , miten nuorten
luovuutta voitaisiin edist .)

Ajan riitt m tt myys

Kyselyss keskityttiin | hinn ulkoisiin estei-
siin, joista korostui ennen kaikkea ajanpuute.
Jopa yli kolmannes nuorista kokee, ett aika
ei riit kaikkiin heit kiinnostaviin harrastuk-
siin. Ajanpuutteesta kertoo my s se, ett noin
puolella nuorista ei mielest n ole aikaa k yd
kulttuuritilaisuuksissa (kuvio 28).

Tulokset ovat samansuuntaisia kuin Vesa
Keskisen (2001) 10 18-vuotiaita helsinkil is-
nuoria koskevassa kyselytutkimuksessa, jos-
sa yleisin harrastamisen este nuorten itsens
mielest oli ajanpuute. My s Tilastokeskuk-
sen ajank ytt tutkimuksissa havaittua nuor-
ten vapaa-ajan harrastuneisuuden kasvun
taittumista on tulkittu er nlaiseksi ajan kyl-
I ntymiseksi (Hani 2004, 132). Jos asiaa ei
kuitenkaan | hestyt esteiden n k kulmasta,
saadaan hieman toisenlainen kuva. Kun nuor-
ten vapaa-aikatutkimuksessa 2009 kysyttiin

Kuinka paljon vapaa-aikaa sinulla on? , vas-
taukset painottuivat ennemmin sen runsau-
den kuin niukkuuden suuntaan. Erityisesti
kaikkein nuorimmat vastaajat kokivat usein,
ett vapaa-aikaa on niin paljon, etteiv t he
tied mit sill tekisiv t (Myllyniemi 20009,
20). N m tulokset eiv t v Itt m tt ole ris-
tiriitaisia. Ajan riitt vyyden kokemus ei riipu

vain ulkoisista puitteista, vaan my s mahdol-
lisuuksien ja aikaa vievien kiinnostuksen koh-
teiden m r st . Aika kuten rahakin  on
arvovalintakysymys: kaikkein t rkeimmiksi
koettuihin asioihin ollaan valmiita panosta-
maan, mutta muista joudutaan resurssipulan
takia tinkim n.

Edell (kuvio 8) n htiin luovien harrastus-
ten m r n ja harrastamisen s nn llisyyden
olevan k nteisess yhteydess toisiinsa. T m
tukee havaintoa ajanpuutteesta t rke n har-
rastamisen esteen . Tavallaan sen, ettei luovia
harrastuksia kahmita liikaa, voi ajatella my n-
teiseksikin seikaksi. Kiire kun ei v Itt m tt
ole omiaan tukemaan luovuuden edellytyksi .

Kuten kuviosta 12 n hd n, est ajan-
puute enemm n naisten kuin miesten har-
rastamista. Tulos on siin  mieless luonnol-
linen, ett naiset ovat miehi aktiivisempia
harrastajia (ks. kuviot 3 ja 5). My sk n se,
ett v hint n 25-vuotiaiden aika on tiukem-
malla, ei yll t, sill el m ntilanteet sanelevat
harrastuksiin irrotettavissa olevaa aikaa. Lap-
sia saaneista nuorista jo 42 prosenttia kokee,
ettei aika riit kaikkiin kiinnostaviin harras-
tuksiin. Maantieteellisesti aikapula n ytt isi
olevan muita | nej suurempi ongelma Ou-
lun ja Lapin | neiss . T m ei kuitenkaan
v Itt m tt kerro Pohjois-Suomen nuorten
Kiireisyydest , sill my s et isyydet harrastuk-
siin  jasit Kkautta harrastusten aikaa vievyys

ovat siell suurempi este kuin etel ss (La-
pin | nin nuorista 13 prosenttia pit et i-
syyksi esteen koko maan keskiarvon ollessa
5 prosenttia).

Kalleus

Kulttuuriharrastuksen kalleus on est nyt har-
rastamasta noin joka nelj tt nuorta (kuvio
11). Osuus on varsin suuri, varsinkin kun
v ite siit , ett kalleus on todella est nyt har-
rastamisen, on todella jyrkk 2. Tulosta voi
peilata siihen, ett enemmist pit  kulttuu-
ripalveluiden lippujen hintoja lilan korkeina



Kuvio 13.  KULTTUURIHARRASTUKSEN ESTEET: HARRASTUSTA EI OLE
TARJOLLA KOTIPAIKKAKUNNALLANI . (Kyll -vastausten %-osuudet.)

Kaikki (n=1898) [ 10

o) 2

Pojat (=971) [ 7

Etel -Suomen | ni (n=773) _ 9
L nsi-Suomen | ni (n=685) _ 10

It -Suomen | ni (n=194) _ 8

Oulun| ni (n=182) _ 7

Haluaisi harrastaa n yttelemist (n=131) _ 18
Haluaisi harrastaa tanssia (n=185) _ 18
Haluaisi harrastaa sirkusta (n=63) _ 24

0 5 10 15 20 25

(kuvio 28). My s luovuuden tukemista kos-
kevissa avoimissa kommenteissa moni nuori
toivoi rahallista tukea harrastuksiin, halvem-
pia lippuja, ilmaisia tapahtumia yms. (liite 7).

Mielekk n vapaa-ajan ja harrastustoimin-
nan t rkeytt nuorten hyvinvoinnin, vuoro-
vaikutustaitojen, yhteis llisyyden ja tunne-
el m n kehittymisen kannalta korostetaan
monilla kentill . Valtioneuvoston lapsi- ja
nuorisopolitiikan kehitt misohjelmassa tode-
taan, ett lapsille ja nuorille on tarpeen antaa
mahdollisuus ilmaista luovuuttaan ja p st
osalliseksi kulttuuristamme ja kulttuuriperin-
n st perheen asuinpaikasta, sosiaalisesta tai
taloudellisesta asemasta riippumatta (Opetus-
ministeri 2007, 27). Vaikka rahanpuute on
kysytt ess helppo todeta, ja voi hyvin pohtia
kuinka usein se on todella pakottava este, on
tulos toiminnan kalleudesta huomattavana
luovien harrastusten esteen joka tapauksessa
syyt panna merkille?,

Eri luovien harrastusten v lill on t ss
toki suuria eroja. Kun verrataan nuoria, jot-
ka haluaisivat tehd eri luovia asioita mutta
eiv t jostain syyt kuitenkaan niit tee, on
harrastuksen kalleuden rooli kovin erilainen.
Esimerkiksi sarjakuvien tekemisest haavei-
levista juuri kenellek n harrastuksen hinta
ei ole kynnyskysymys. Sen sijaan erityisesti
valokuvaamisesta, teatterista, sirkuksesta tai
tietokoneella tapahtuvasta luomisty st kiin-
nostuneiden parissa kalleus on varsin yleinen
harrastamisen este.

Tarjonnan puute

Kolmas huomattava harrastamisen este on
harrastusmahdollisuuksien puuttuminen koti-
paikkakunnalta (kuvio 13)%2. Ongelma on
maantieteellisesti suurin Lapin | niss . My s
et isyydet harrastukseen ovat lappilaisnuorten
mielest selv sti useammin (13 prosenttia) este
kulttuuriharrastuksille kuin muualla Suomessa




Kuvio 14.  ONKO JOKIN SEURAAVISTA EST™NYT SINUA HARRASTAMASTA
NIIT~ KULTTUURIHARRASTUKSIA, JOITA HALUAISIT
HARRASTAA? VERTAILU VASTAAJAN LUOVIEN HARRASTUSTEN
M~~R™N MUKAAN. (%)

[ Eiyht nluovaa harrastusta []14 [ ] V hint n 5 luovaa harrastusta
P | 32
Aika ei riit kaikkiin sinua I | 35
kiinnostaviin harrastuksiin
[ ] 50
D 22
Harrastus on liian kallis [ | 23
[ ] 27
8
Harrastusta ei ole tarjolla El 9
kotipaikkakunnalla — 21
5
Minulla ei ole harrastukseen 5' 7
tarvittavia v lineit O 4
. . 5
Sinulta puuttuu sopiva E 5
ohjaaja tai opettaja —— 8
[ 5
Et isyydet harrastaa ovat pitk t ~ [_] 5
[ 6
= 3
Harrastukselle ei ole tiloja ] 4
] 5
3
Opetuksen taso ei vastaa E 3
odotuksiasi tai tarpeitasi 3 4
3
Ette saa riitt v ryhm = 3
kokoon harrastusta varten B
J 3
= 2
Et ole saanut riitt v sti kannustusta  [] 2
0 1
] 2
Jokinmuu [ 2
J 3
. . 49
Minulla ei ole estett I I 43
kulttuuriharrastusten harrastamiseen I ] 29
T T T T T 1
0 10 20 30 40 -50
/ .




Kuvio 15.  KUINKA TTRKEIT™ SYIT™ TAITEEN TAI KULTTUURIN PARISSA
TOIMIMISELLE SEURAAVAT ASIAT SINULLE OVAT? (%)

[ Hyvint rke t [] Melkot rke t [ ] Eitrket muttaeiyhdentekev k n

[ ] Melko yhdentekev [] T ysin yhdentekev [ En osaa sanoa

llo, el mykset, onnistumiset

Itseilmaisu 23 34 22 15 4

Uuden luominen 21 38 21 13 6

Tietojen ja taitojen oppiminen 21 38 20 13 6

Uusien kaverien saaminen 18 33 23 16 9

Yhdess tekeminen 18 31 24 16 9

Kaverien tapaaminen
19 31 23 16 10

Ajan kuluttaminen
12 35 26 18 8

Taitavan ohjauksen ja palautteen
saaminen

14 28 25 19 12

El' m n merkityksen | yt minen 10 22 30 23 11

Hy ty (esim. taideoppilaitokseen
p sy, menestys)

Esikuvien tai idolien seuraaminen

Julkisuuden saaminen 19 29 37

Perheen painostus
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Jonkun muun painostus
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asuvien mielest (5 prosenttia)®. Kuntatyypin
mukaiset erot ovat samansuuntaisia: maaseu-
tumaisissa kunnissa et isyydet ovat este 7 pro-
sentille, kaupunkimaisissa kunnissa 5 prosen-
tille jap kaupunkiseudulla vain 3 prosentille.

Kyselyss selvitettiin paitsi itse luovaa te-
kemist , my s halukkuutta eri luovan tekemi-
sen muotoihin. Kuvioon 13 on koottu niit
harrastuksia, joista kiinnostuneet useimmiten
kokevat ongelmaksi harrastuksen puuttumi-
sen kotipaikkakunnaltaan. Sellaisia ovat ennen
kaikkea n ytteleminen, tanssi ja sirkus. Se,
ett luovien harrastusmahdollisuuksien puute
koskettaa enemm n tytt j kuin poikia, joh-
tunee | hinn erilaisista kiinnostuspro ileista.
Tyt ist kun selv sti suurempi osa kuin pojista
haluaa harrastaa nimenomaan n yttelemist ,
tanssia ja sirkusta  siis aloja, joissa tarjonnan
puute on suurin osallistumisen este.

Harrastusten esteet ja oma aktiivisuus

Mielenkiintoista on my s vertailla eri tavoin
aktiivisten nuorten kokemuksia harrastami-
sen esteist (kuvio 14). Kaikkein monipuoli-
simmat kulttuuriaktiivit pit v t ajanpuutetta
muita suurempana esteen . T m tuskin on
yll tt v . Sukua edelliselle havainnolle on
kaikkein aktiivisimpien kokemus liian pitkis-
t et isyyksist harrastuksiin. Moniaktiiveille
my s harrastusten kalleus ja tarjonnan puute
ovat suurempia toiminnan esteit kuin v hem-
m n monipuolisesti aktiivisille kulttuurinhar-
rastajille. Muuten erot ovat suhteellisen pieni ,
my s niihin, joilla ei ole yht n taide- tai kult-
tuuriharrastusta. Vaihtoehdon Minulla ei ole
estett  kulttuuriharrastusten harrastamiseen
valitsivat muita useammin ne, joilla ei my s-
k noleyht n kulttuuriharrastusta. Avoimis-
sa kommenteissa osallistumattomuuden syist
nimenomaan t m passiivisten ryhm  korosti
kiinnostuksen puutetta. Tilanne heid n koh-
dallaan siis tuskin helposti kohentuisi tarjon-
taa tai ulkoisia puitteita parantamalla.

Kyselyn valmiit vaihtoehdot kulttuurihar-
rastusten esteiksi ovat enimm kseen ulkoisia.

Vaihtoehtoon Jokin muu syy, mik ? an-
netuissa avoimissa kommenteissa mainittiin
my s sis isi esteit kuten motivaation puu-
te, laiskuus, jopa lahjojen puute (ks. liite 6).
My s vastaukset kysymykseen Miten nuor-
ten luovuutta voisi parhaiten tukea? kertovat
harrastamisen esteist ja niiden voittamisesta
(ks. liite 7 ja siihen liittyv tulkintas. 51 54).

KULTTUURIHARRASTUSTEN SYYT

Keskittyminen kulttuuriharrastusten estei-
siinont rke , muttav hint nyht t rke
lienee selvitt  syit taiteen tai kulttuurin pa-
rissa toimimiselle. Niilt nuorilta, joilla on
ainakin jokin kuviossa 3 esitetyist aktiivisista
kulttuuriharrastuksista, tiedusteltiin 15 mah-
dollisen syyn t rkeytt . Tulokset n hd n ku-
viossa 15.

Selv sti t rkeimpi ovat ilo, el mykset ja
onnistumiset, joita pit v hint n melko t r-
kein taiteen tai kulttuurin parissa toimimi-
sen syyn kaksi kolmesta. Hyvin t rkeit syit
ovat my s itseilmaisu, uuden luominen sek
tietojen ja taitojen oppiminen. Seuraavana
t rkeysj rjestyksess tulee yst viin ja yhteis I-
lisyyteen liittyvi syit , eli yhdess tekeminen,
kaverien tapaaminen. My s ohjauksen ja pa-
lautteen saaminen liittyy t h n. Edell Kkuvios-
sa 11 n htiin, ett sopivan ohjaajan tai opet-
tajan puute ei juuri est kulttuuriharrastuksia,
kuten ei my sk n saadun opetuksen taso tai
kannustuksen v h isyys. Se, ett kulttuurihar-
rastuksen syit Kkysytt ess taitavan ohjauksen
ja palautteen saaminen on kuitenkin t rke
n in monelle, viittaa siihen, ett saatuun oh-
jaukseen ollaan yleisesti varsin tyytyv isi .
Tulokseen vaikuttaa toki se, ett kaikki t h n
kysymykseen vastanneet my s harrastavat jo-
tain. (Ks. my s kuvio 16 siit , kuinka riitt -
v ksi eri tahoilta saatu kannustus koetaan.)

Julkisuuden saaminen on t rke syy vain
noin joka kymmenennelle, perheen tai jon-
kun muun painostus viel harvemmalle. Jul-



Taulukko 1. Syyt toimia taiteen ja kulttuurin parissa.
Faktorianalyysin ja faktoripisteiden keskiarvotarkastelun yleisesittely.*

Yhdess tekeminen

Kaverien tapaaminen

Taitavan ohjauksen ja palautteen
saaminen

Jonkun muun painostus
Julkisuuden saaminen
Esikuvien tai idolien seuraaminen

Faktori 1. Faktori 2. Faktori 3.
Yst v tjayhteis llisyys Painostus ja vaikutteet Taiteen ilot ja hy dyt
Uusien kaverien saaminen Perheen painostus Itseilmaisu

llo, el mykset, onnistumiset
Tietojen ja taitojen oppiminen
El' m n merkityksen | yt minen
Hy ty (esim. taideoppilaitokseen
p sy, menestys)

Ajan kuluttaminen

Uuden luominen

Ominaisarvo 3,80
Kumulatiivinen selitysaste 14,30

Ominaisarvo 2,13
Kumulatiivinen selitysaste 27,38

Ominaisarvo 1,53
Kumulatiivinen selitysaste 40,45

T rkeimpi seuraaville:

- Tekee graf teja tai tageja

- Harrastaa tanssia

- Onmukanaj rjest m ss kulttuu-
ritapahtumia

T rkeimpi seuraaville:

- Alle 20-vuotias

- Ei peruskoulun j Ikeisi tutkintoja
- Heikko sosiaalinen luottamus

- Harrastaa laulua

T rkeimpi seuraaville:

- Nainen

- 25 29-vuotias

-V hint n 5 luovaa harrastusta
- Tekee sarjakuvia

- Tekee k sit it -
V hiten t rkeit seuraaville:

- Tekee sarjakuvia
- Heikko sosiaalinen luottamus

toiminnassa

Tekee graf teja tai tageja -

V hiten t rkeit seuraaville:

- Soittaa jotain soitinta

- Onmukanaj rjest m ss
kulttuuritapahtumia

- N yttelee tai mukana teatteri-

Harrastaa tanssia
- Onmukanaj rjest m ss
kulttuuritapahtumia

V hiten t rkeit seuraaville:
- Mies
- Ei ammatillista koulutusta

* Muuttujien lataukset eri faktoreille liitetaulukossa 3.

kisuuden rooli taide- ja kulttuuriharrastuksis-
sa toimimiselle vaikuttaa yll tt v nkin pienel-
t julkisuushakuisessa kulttuurissa. Miten se
suhtautuu esimerkiksi nettisivustoilla itse n
ja ajatuksiaan avoimesti esitteleviin nuoriin?
Kuinka t rke motiivi julkisuuden saaminen
on t lle itseilmaisun muodolle? (Aiheesta lis
ks. P ivi Set | n kolumni s. 55 58.)

V est tasolle yleistettyn | ytyy Suomesta
kyselytulosten perusteella yli 70 000 alle 30-
vuotiasta nuorta, joille julkisuus on v hint n
melko t rke motiivi. Kysymykseen ei siis v Itt -
m tt ole annettu kaunistelevia vastauksia. My s
aiemmissa Nuorisobarometreissa on havaittu
julkisuuden olevan tavoittelemisen arvoista suh-
teellisen pienelle  joskin sit kin n kyv mm lle

nuorten joukolle (ks. Myllyniemi 2005, 56).

Faktorianalyysi syist toimia
taiteen tai kulttuurin parissa

Kysyttyjen 15 erilaisen taiteen ja kulttuurin
parissa toimimisen syyt voi ryhmitell mo-
nella tavalla, esimerkiksi sis isiin ja ulkoisiin,
tai taiteeseen v lineellisesti ja itseisarvoisesti
suhtautuviin. T ss luokitteluapuna k yte-
t n faktorianalyysia. Sen perusajatuksena
on tiivist informaatiota ja v hent muut-
tujien m r . Kunkin faktorin muodostaa
joukko muuttujia, jotka korreloivat vahvasti
kesken n, mutta heikosti muiden muut-
tujien kanssa. Samalle faktorille latautuvien
muuttujien voi tulkita mittaavan samantyyp-
pist ominaisuutta. T ss faktorien kuvaamat
ulottuvuudet voi tulkita havaittujen taiteen ja




kulttuurin parissa toimimisen syyjoukon taus-
talla oleviksi piiloasennemuuttujiksi .

Varsinaista tulkinta-apua analyysista on
vasta, jos faktoreiden sis It onnistutaan tul-
kitsemaan mielekk sti. Taulukossa 1 | ydetyt
faktorit on nimetty tulkitsemalla niihin si-
s Ityvi v itteit yhdist vi tekij it . (Tulok-
set on esitetty tarkemmin liitetaulukossa 3.)
Lis ksi analyysia on jatkettu tarkastelemalla
eri vastaajaryhmien sijoittumista faktoreiden
suhteen. Taulukossa 1 kerrotaan, miss taus-
tamuuttujien luokissa lataukset ovat selv sti
keskim r ist vahvempia tai heikompia®.

Ensimm isen faktorin kuvaama ulottu-
vuus on sosiaalinen, sill sille latautuvat v it-
teet uusien kavereiden saaminen , yhdes-
s tekeminen , kavereiden tapaaminen ja

taitavan ohjauksen ja palautteen saaminen .
T lle taiteen ja kulttuurin parissa toimimisen
syiden kokonaisuudelle on annettu nimi  Ys-
t v tjayhteis llisyys .

Visuaalisia ja esitt vi luovia toimintoja
(ks. s. 27) harrastavat nuoret eiv t t Il fakto-
rilla eroa toisistaan, mutta yksitt isten luovien
harrastusten v lill on eroja. Erityisen t rke
t m sosiaalinen ulottuvuus on niille nuorille,
jotka tekev t graf teja, k sit it , harrastavat
tanssia tai ovat mukana j rjest m ss  kult-
tuuritapahtumia®. N ist viimeksi mainittu
vaikuttaa itsest n selv It , sill tapahtumien
organisointiin kuuluu olemuksellisesti yhteis-
ty . My stanssionp s nt isesti sosiaalista,
ja ylivoimainen enemmist harrastaa sit ryh-
m ss (ks. kuvio 9). Vaikka graf teja ja k si-
t it tehd n paljolti ryhmien ulkopuolella
ja ilman ohjausta, on sosiaalinen ulottuvuus
kuitenkin t rke syy toiminnalle. Erityisesti
graf tintekij ille ohjauksen ja palautteen saa-
minen ei ole niink n keskeist , mutta yhdes-
s tekeminen, kavereiden tapaaminen ja uusi-
en kavereiden saaminen sit kin t rke mp
Osaavan ohjauksen ja palautteen saaminen
puolestaan on t rkeint tanssijoille, n ytteli-
j ille ja kirjoittajille.

Toiselle faktorille on annettu nimi Pai-

nostus ja vaikutteet . Selv sti vahvimmin sille
latautuvat perheen ja jonkun muun painostus.
Kuitenkin se, ett mukana ovat my s julki-
suuden saaminen ja esikuvien tai idoleiden
seuraaminen vaikeuttaa tulkintaa. Painostus
kun sis It Kkielteisen konnotaation siit , ett
toiminta ei olisi t ysin vapaaehtoista, mutta
idolien seuraaminen voi olla hyvinkin oma-
ehtoista ja my nteisell tavalla intohimoista.
N ille taiteen parissa toimimisen syille on
kuitenkin yhteist se, ett ne ovat ik n kuin
ulkoa tulleita motiiveja, eiv tk niink n | h-
de taiteen tai kulttuurin omasta merkityksest
tai arvosta itselle.

Kuten kuviosta 15 n htiin, tunnistetaan
perheen painostus hyvin harvoin motiivik-
si olla mukana taiteen tai kulttuurin piiriss .
Taiteenaloittain tarkasteltuna t m syy koros-
tuu eniten laulua harrastavilla nuorilla, eten-
kin niill , joille laulu on ainoa luovan har-
rastuksen muoto. Laulua harrastaville my s
julkisuuden saaminen on suhteellisen t rke
motiivi. Muista luovista toimintamuodoista
t ss korostuvat n ytteleminen ja tanssi. Se,
ett julkisuus on juuri n iden harrastajille
keskim r ist t rke mpi syy olla mukana,
vaikuttaakin ennakko-oletusten mukaiselta.
Esikuvien tai idolien seuraaminen on t rke
laulajille ja tanssijoille, ei niink n n ytteli-
j ille. T m onehk v hemm n itsest n sel-
v , sill t htin yttelij iden idoliroolin voisi
olettaa t rke mm ksikin kannustimeksi.

Kolmannelle, Taiteen ilot ja hy dyt
-faktorille latautuvat taiteen tekemisen syis-
t t rkeimm t, eli itseilmaisu, ilo, el mykset,
onnistumiset sek tietojen ja taitojen oppimi-
nen. N m syyt ovat t rke mpi naisille kuin
miehille, samoin kyselyn vanhimmille vas-
tagjille. N it taiteenteon merkityksellisyytt
korostavia syit pit v t t rkeimpin kaikkein
monipuolisimmin kulttuurin kent Il toimi-
vat nuoret. Yksitt isist luovista harrastuksista
korostuvat sarjakuvien ja tanssin harrastajat.
Mainittakoon, ett ainoa luovan toiminnan
muoto, jonka harrastajat t Il ulottuvuudella



Kuvio 16.  KOETKO SAANEESI RITT™V™STI KANNUSTUSTA TAITEESEEN
TAI MUUHUN LUOVAAN TOIMINTAAN OSALLISTUMISEEN
SEURAAVILTA TAHOILTA? (%)

[ T ysin [] Melko [ ] Melko [] T ysin [} En ole kaivannut
riitt v sti riitt v sti riitt m tt m sti riitt m tt m sti kannustusta
Vanhemmilta - I 48 29 10 5 8
Muilta sukulislta - . 30 30 18 8 14
kuin vanhemmilta
Opettajilta - . 26 33 19 7 15
Taideharrastuksen
ohjaajalta tai vet j It - - 227 14 11 2
Nuoriso-ohjaajilta - - 19 25 18 14 25

Kuvio 17. VANHEMMILTA SAATU KANNUSTUS TAITEESEEN TAl
MUUHUN LUOVAAN TOIMINTAAN OSALLISTUMISEEN. (%)

I T ysin [ ] Melko [ ] Melko [] Tysin [ En ole kaivannut
riitt v sti riitt v sti riitt m tt m sti riitt m tt m sti kannustusta

Kaikki (n=1898) 48 29 10 5 8

~idill yliopistotutkinto (n=309)

~idill opistoasteen tutkinto (n=181) -

56 23 8 4 10

l5028939

~idill vain ylioppilastutkinto (n=163) 48 29 7 9 7

~idill ammatillinen perustutkinto (n=852) 49 28 11 5 8

~idill ei tutkintoja (n=178) 37 4012 6 6




saavat negatiivisen etumerkin, on n yttelemi-
nen. Erityisesti ilo ja el mykset ovat n ytteli-
j ille muita v hemm n t rkeit syit olla mu-
kana. Tosin heist kin 35 prosentille se on hy-
vint rke syy, mutta vaikkapa sarjakuvan teki-
j ille vastaava osuus on per ti 58 prosenttia.

Itseilmaisu tekemisen syyn korostuu
etenkin graf tien ja sarjakuvien parissa toi-
mivilla. Uusien tietojen ja taitojen oppiminen
on t rke valokuvia ja tanssia harrastaville.
Hy tyaspektia puolestaan painottavat eniten
laulua ja k sit iden tekoa harrastavat. Koko-
naisuutena Taiteen ilot ja hy dyt -faktori
on hieman t rke mpi visuaalisten kuin esitt -
vien taiteiden harrastajille.

El m n merkityksen | yt mist pit v -
hint n melko t rke n syyn kolmannes
niist , joilla on ainakin jokin luova harrastus.
Erityisen t rke  se on niille, jotka toimivat
usealla taiteen ja kulttuurin kent Il . Nuoris-
ta, joilla on v hint n 5 kuviossa 3 esitetyist
luovista harrastuksista, jopa puolet kokee el -
m n merkityksen | yt misen t rke ksi syyksi
taiteen tai kulttuurin parissa toimimiselle.
Yhteys on samansuuntainen my s kulttuuri-
palveluiden (kuvio 22) kanssa siten, ett mit
t rke mm ksi ne koetaan, sit t rke mpi syy
taiteen parissa toimimiselle el m n merkityk-
sen | yt minen on%,

KANNUSTUS

Nuorten saamaa kannustusta taiteeseen tai
muuhun luovaan toimintaan selvitettiin ky-
sym Il kokemuksia kannustuksen riitt vyy-
dest . Vastausvaihtoehtona oli my s En ole
kaivannut kannustusta . Tulokset on koottu
kuvioon 16.

Kannustus vanhemmilta

Vanhemmat ja kaverit ovat hyvin t rkeit
luovaan toimintaan kannustajia, sill n ilt
saadun kannustuksen kokee riitt v ksi noin

kolme nuorta nelj st . Varsinkin vanhempien
kannustus tunnistetaan voimakkaaksi, ja | hes
puolet nuorista kokee sen t ysin riitt v ksi.
Vain harvempi kuin yksi kymmenest sanoo,
ettei ole vanhempien kannustusta luoviin ak-
tiviteetteihin kaivannutkaan. Vastaajan i Il ei
olet ss sanottavaa vaikutusta, mik viitannee
siihen, ett  kysymykseen on vastattu pidempi
aikaperspektiivi mieless . My sk n vastaajan
sukupuoli ei ole yhteydess vanhemmilta saa-
dun kannustuksen riitt v ksi kokemiseen.

Sen sijaan idin koulutustasolla on vaiku-
tusta siten, ett mit korkeamman tason tut-
kinto idill on, sit riitt v mm ksi vanhem-
milta saatu kannustus taiteeseen tai muuhun
luovaan toimintaan koetaan (kuvio 17). Ky-
symyksenasettelussa ei eroteltu is n ja idin
kannustusta toisistaan, mutta silti vain idin
koulutuksella on merkitsev yhteys kannus-
tuksen riitt vyyden kokemuksiin.

Kannustus opettajilta

Opettajalta saadun kannustuksen m r  pide-
t nyht riitt v n riippumatta siit , miss ja
mill tasolla vastaaja opiskelee. T m vahvistaa
tulkintaa siit , ett kysymykseen on vastattu
yleisemm Il tasolla kuin haastatteluhetken
tilanteesta k sin. Sukupuolten v lill on eroja:
tyt t kokevat saaneensa opettajilta enemm n
kannustusta luovuuteen kuin pojat. Tulos on
sik li mielenkiintoinen, ett pojat kokevat Kui-
tenkin voivansa toteuttaa enemm n luovuutta
nykyisess opiskelupaikassaan (kuvio 20).
Opettajalta saadun kannustuksen luovaan
toiminaan voi tulkita yhdeksi sosiaalisen tuen
muodoksi, jonka tiedet n ennalta ehk isev n
nuorten pahoinvoinnin oireita, masennusta ja
rikek ytt ytymist . Noora Ellosen tutkimuk-
sessa koulusta nuorten kasvuyhteis n havait-
tiin my s, ett sosiaalisen tuen m r ei yksin
riit , vaan sen tulee my s jakautua tasaisesti
oppilaille. T m liittynee jonkinlaiseen oi-
keudenmukaisuuden kokemukseen, jonka
puute on selv uhka hyvinvoinnille. (Ellonen



Kuvio 18. KOETKO SAANEESI RUTT™V™STI KANNUSTUSTA TAITEESEEN
TAI MUUHUN LUOVAAN TOIMINTAAN OSALLISTUMISEEN
SEURAAVILTA TAHOILTA? Vertailu luovien harrastusten m r n mukaan®*. (%)

[ T ysin L] Melko [ ] Melko [] T ysin [T]En ole kaivannut
riitt v sti riitt v sti riitt m tt m sti riitt m tt m sti kannustusta
Vanhemmilta
Eiyht n luovaa harrastusta S 47 28 10 7 7
1 4 luovaa harrastusta —:l:[- 47 30 9 4 9
V hint n 5 luovaa harrastusta —:l:[. 5 24 10 3 6
Kavereilta
Eiyht n luovaa harrastusta _:l:[- 39 34 12 5 10
1 4luovaa harrastusta [ | ] ‘%838 11 3 10
V hint n5luovaa harrastusta [ | [[] 4228 9 2 6
Muilta sukulaisilta kuin vanhemmilta
Eiyht nluovaaharastusta [ | | ] 2931 17 10 14
1 4luovaa harrastusta [ | [ ] 223 19 7 14
V hint n5luovaaharrastusta [ | [ ] 42 23 16 8 12
Opettajilta
Eiyht nluovaa harrastusta [N | [ 2732 20 8 13
1 4luovaaharrastusta [ | [ [] 25383 19 6 17
V hint n5luovaaharrastusta [ [ [ ] 35 34 13 8 10
Taideharrastuksen ohjaajalta tai vet j It
Eiyht nluovaaharrastusta [ | [ [ ] 2125 14 13 27
1 4luovaaharrastusta [ | [ [ 21 28 14 10 26
V hint n5luovaaharrastusta [ [ [ [T 39 22 14 7 17
Nuoriso-ohjaajilta
Eiyht n luovaa harrastusta -:l:l:_ 17 26 17 15 25
1 4 luovaa harrastusta -:l:l:_ 19 24 18 13 26
V hint n5luovaa harrastusta [l | [ [ ] 24 25 17 12 22
0 20 40 60 8 100
* Luovilla harrastuksilla tarkoitetaan kuvion 3 luetteloa eri luovista toimintamuodoista.

2008.) Kari Uusikyl korostaa luovuuden hy-
v ksymisen ja harjoittamisen olevan yksi par-
haista tavoista lis t kouluviihtyvyytt . Koulu
ja opettajat voivat Uusikyl n mukaan tukea
luovuutta parhaiten antamalla oppilaille tilaa
ja aikaa luomiseen omassa rauhassaan. (Uusi-
kyl 2005.)

Koulun merkitys taiteeseen osallistumi-
sen kannalta on keskeinen, koska sill  toisin
kuin lasten ja nuorten kulttuuri- ja taidekas-

vatuspalveluilla  on mahdollisuus tavoittaa
koko kohderyhm . Lapsi- ja nuorisopoli-
tiikan kehitt misohjelmassa esitet n paitsi
kulttuuriperinteen huomioon ottamista eri
oppiaineissa my s sen selvitt mist , miten
kulttuuritoimialan ja koulujen yhteyksi voisi
vahvistaa (Opetusministeri 2007, 28). (Ks.
my s Anne Rossi-Horton kolumni kulttuuri-
kursseista keinona saattaa kulttuuri nuorten
saavutettavaksi s. 83 87.)




Kannustus ohjaajilta

Edell (kuvio 11) n htiin, ett vain viisi pro-
senttia nuorista koki sopivan ohjaajan tai
opettajan puutteen kulttuuriharrastuksen
esteeksi. Viel harvempi, kolme prosenttia,
koki opetuksen tason est neen harrastamista.
Kysytt ess eri tahoilta saadun kannustuksen
m r nytt vt tulokset kuitenkin v hem-
m n imartelevilta taide- ja nuorisoalan am-
mattilaisia kohtaan, sill he j v t tuloksissa
h nnille. Heilt eiv t kaikki luonnollisesti
kannustusta my sk n kaipaa, muttat m ei
poista tuloksissa n kyv  kritiikin ter

Nelj nnes ei ole kaivannut taideharras-
tusten vet jilt tai nuoriso-ohjaajilta kannus-
tusta taiteeseen tai muuhun luovaan toimin-
taan, mutta niist , jotka kannustusta olisivat
kaivanneet, useampi kuin kolmannes ei koe
saaneensa sit riitt v sti. Havainto lienee
merkityksellinen nuorisoty nohjaaja- tai yh-
teis pedagogikoulutuksen kannalta, onhan

taiteen ja muiden luovien harrastusten pariin
kannustaminen ennen kaikkea ongelmia en-
nalta ehk isev ty t .

Tyytyv isyys nuoriso-ohjaajilta saadun
tuenm r n jamy ssentarve onsuurin-
ta kaikkein nuorimmilla, mik on luonnollis-
ta ottaen huomioon nuorisoty n p asiallisen
kohderyhm n nuoren i n. Tyytyv isyys taide-
harrastuksen ohjaajilta saadun tuen m r n
on hieman matalampaa Pohjois-Suomessa,
etenkin Lapin | niss .

Kannustus ja luovien harrastusten m r

Ne nuoret, jotka kaikkein aktiivisimmin ovat
mukana taiteen ja muun kulttuurin tekemi-
sess , kokevat my s saaneensa muita enem-
m n kannustusta siihen. Kuviosta 18 n h-
d ntm nohella ett monipuolisesti aktii-
viset my s ovat kaivanneet kannustusta: sit
tarvitsemattomien osuus on pienempi kuin
v hemm n harrastavilla. Erot v hemm n

Kuvio 19. KUINKA PALJON ITSE VOIT TOTEUTTAA LUOVUUTTA
SEURAAVISSA PAIKOISSA? (%)
I Paljon [ Jonkin verran [IVhn [ ] Ei lainkaan [ En osaa sanoa
Kavereiden seura - 37 48 12 1 1
Koti _ 39 45 12 3 1
Harrastuksesi - 38 43 13 4 3
Arki - 24 47 20 5 4
Nykyinen koulu- tai opiskelupaikkasi - 22 45 24 7 2
Ostaminen ja kuluttaminen - 15 42 32 8 4
Nykyinen ty si - 17 37 28 15 3
0 20 60 80 100




harrastaviin ovat suurimpia taideharrastus-
ten ohjaajilta saadun tuen suhteen, mik on
ymm rrett v, sill vain taidetta harrastavat
tarvitsevat taideharrastuksen ohjaajia. Muis-
sa tapauksissa voi pohtia havaitun yhteyden
vaikutuksen suuntaa: saavatko monipuolises-
ti aktiiviset nuoret enemm n kannustusta vai
onko nuorilla enemm n luovia harrastuksia
siksi, ett heit on kannustettu niihin?
Taiteenaloittain tarkasteltuna kokevat esit-
t vien taiteiden harrastajat saaneensa enem-
m n kannustusta luovuudelleen. Erityisen
suurit m ero on taideharrastuksen ohjaajalta

tai vet j It saadun tuen kohdalla. T m on
ymm rrett v, sill kuten kuviosta 9 n htiin,
tapahtuu esitt vien taiteiden harrastaminen
selv sti visuaalisia taiteenlajeja useammin oh-
jatusti ja/tai ryhm ss .

LUOVUUDEN PAIKAT

Edell keskityttiin vapaa-ajan kulttuuriharras-
tuksissa ja muussa enemm n tai v hemm n
perinteisen taidek sityksen piiriin mahtuvassa
toiminnassa tapahtuvaan luovaan toimintaan.

Kuvio 20. KUINKA PALJON VOI TOTEUTTAA LUOVUUTTA
NYKYISESS™ KOULU- TAI OPISKELUPAIKASSAAN. (%)
[ Paljon [] Jonkin verran [JVhn [ ] Ei lainkaan [ En osaa sanoa
Kaikki koululaiset ja opiskelijat
Naiset (n=512) - l l |:| 21 43 24 9 3
Mienet (n=535) [ ] [ 24 24 6 2
Peruskoulussa
Naiset (n=109) - l l |:| 23 38 29 6 4
Miehet (n=88) [ [ [] 2849 28 5 1
Lukiossa
Naiset (n=105) [ [ [ 175 20 7 3
Miehet (n=119) - ] l |] 24 50 19 7 1
Toisen asteen ammatillisessa oppilaitoksessa
Naiset (n=82) - ] [ ] 2740 22 9 2
Miehet (1=137) [N [ [] 2250 22 5 1
Ammattikorkeakoulussa
Naiset (=110) [0 ] [] 22 46 23 8 1
Michet (=89) [0 ] [ J] 22 46 21 7 3
Yliopistossa
Naiset (n=82) [0 ] [ ] 233 22 12 4
Miehet (=80) [ ] [] 2835 3 6 1
Jossain muualla
Naiset (n=24) [I] ] [ [l 4 29 42 21 4
Michet (1=20)  [I0] ] [T] 104 3 5 5
0 20 40 60 80 100




Luovuus ei kuitenkaan mahdu taiteen, kulttuu-
rin tai mink n muunkaan el m n osa-alueen
rajoihin. Niinp Kkyselyss selvitettiin, miss
paikoissa ja tilanteissa nuoret kokevat voivansa
luovuuttaan toteuttaa. Samalla saadaan ep suo-
rasti tietoa nuorten luovuusk sityksist .
Luovuuden paikkojen listauksessa kuvios-
sa 19 kiinnitt  huomiota se, ett enemmist
nuorista kokee voivansa toteuttaa luovuutta
ainakin jonkin verran kaikissa kysytyist el -
m npiireist , jopa nykyisess ty ss n. Kave-
reiden kanssa, kotona ja harrastuksissa luovuus
kyll kukkii enemm n kuin ty ss tai koulussa,
mutta erot ovat kuitenkin suhteellisen pieni .
Tulokset muistuttavat Nuorten vapaa-ai-
katutkimuksessa 2009 selvitetty kokemusta
siit , kuinka omaksi nuoret kokevat erilaiset
tavat viett aikaa ainakin siin , ett j rjestys
on sama kuin kysytt ess luovuuden toteutta-
mismahdollisuuksista (Myllyniemi 2009, 24).
My s ajan omaksi kokemisessa koulu oli ty n
edell , j rjest iss tai vastaavissa toimiminen
(vrt. harrastukset) koulun edell ja yst vien
kanssa oleminen koettiin viel n it kin enem-
m n omaksi ajaksi. Yhdist v n tekij n  voi
n hd toiminnan vapauden tai omaehtoisuu-
den: mit organisoidummasta tai institutionali-
soidummasta ajank yt st on kyse, sit v hem-
m n se tuntuu omalta ja sit v hemm n siell
koetaan olevan mahdollisuuksia luovuuteen.
My s Nuorisobarometrin avoimissa kommen-
teissa siit , miten nuorten luovuutta voisi tu-
kea, monet mainitsivat vapauden (liite 7).
Vapaus on Kkeskeist luovuudelle my s
luovuuden ehtojen ja uhkien tutkijoiden mie-
lest . Kari Uusikyl n (2002) mukaan tiukka
kontrolli j yt luovuutta, samoin pakkokil-
pailutus. My s ulkoiset palkkiot voivat j ykis-
t luovuutta, sill luovuuden kannalta on pa-
rempi, jos tekeminen itsess n on palkitsevaa.
Ty nitsens palkitsevuus on my s yksi ow-
k sitteen? luojan Mihkly Cs kszentmih£lyin
kuvaamista own osatekij ist . Cs kszent-
mih£lyi on tutkimuksissaan todennut ihmis-
ten olevan onnellisimmillaan juuri t llaisina

hetkin el m ss n. Ty n v lineellisyyden ja
sis I n erotteluun liittyv asenne selitt  vuo-
den 2007 Nuorisobarometrissa my s nuorten
ty tyytyv isyytt : palkan m r t rkeimp -
n pit vt ovat ty h ns tyytym tt m mpi
(koulukeskiarvo 7,7) kuin ty suhteen pysy-

vyytt (7,9) ja varsinkin ty n sis It (8,2)
painottavat (Myllyniemi 2007, 30).

Luovuus ty ss

Kysymys mahdollisuuksista k ytt  luovuut-

taan nykyisess ty paikassaan esitettiin vain
haastatteluhetkell ty ss k yville nuorille.
Kokemukset osoittautuivat hyvin saman-
laisiksi riippumatta vastaajan ty suhteen
luonteesta, siis siit , onko se vakituinen vai
m r aikainen, t ysip iv inen vai osa-aikai-
nen. Palkkaty n ohella opiskelevien osuus
aineistossa on noin kolmannes, ja poistamalla
heid t analyysista havaitaan vakituisessa osa-
aikaty ss olevien kokevan luovuuden toteut-
tamisen ty ss n v h isemm ksi kuin muut.
Kokonaisuutena ottaen opintojen ohella ty s-
s k yvien n kemykset eiv t kuitenkaan poik-
kea muista palkkaty ss olevista nuorista.

T m n vuoden Nuorisobarometrissa ei
kysytty tarkempia ammattiin tai sosioekono-
miseen asemaan liittyvi kysymyksi , joten
n iden sis isi tai muuten ty nkuvien v lisi
vertailuja suhteessa luovuuden kokemuksiin
ty el mss eip st tekem n. Vaikka kou-
lutustason yhteys ammatilliseen ja sosioeko-
nomiseen asemaan on vahva, ei sill k n ole
merkitsev  yhteytt nuorten ty kuvien luo-
vuuteen. Tutkinnon suorittaneita ja jo ty el -
m ss olevia nuoria on kuitenkin aineistossa
sen verran v h n, ettei t st voi varmuudella
p tell etteieroja todella olisi.

Luovuus koulu- tai opiskelupaikassa

Kuviossa 20 kokemukset luovuuden toteut-
tamismahdollisuuksista koulu- tai opiskelu-
paikassa esitet n sen mukaan, miss vastaa-



Kuvio 21.
HARRASTUKSISSAAN. (%)

[ Paljon [JVvhn

[] Jonkin verran

Kaikki (n=1899)

Eiyht n luovaa harrastusta* (n=709)
1 4 luovaa harrastusta* (n=1034)

V hint n 5 luovaa harrastusta* (n=156)

Visuaaliset taiteet** (n=176)

Esitt v t taiteet** (n=156)

KUINKA PALJON VOI TOTEUTTAA LUOVUUTTA

[ ] Ei lainkaan [ En osaa sanoa

38 43 13 4 3

‘ ’|:|3843 14 3 2

oA
N
o

* Luovilla harrastuksilla tarkoitetaan kuviossa 3 esitettyj toimintoja.
** \/isuaalisten ja esitt vien taiteiden ryhmittely esitell n sivulla 27.

ja haastatteluhetkell opiskelee. Tytt jen ja
poikien vastaukset esitet n erikseen. Perus-
koulussa ja lukiossa pojat kokevat voivansa
toteuttaa luovuuttaan tytt j enemm n, kun
taas ammatillisessa oppilaitoksessa, ammatti-
korkeakoulussa tai yliopistossa erot eiv t ole
merkitsevi . Huomion arvoista t ss on se, ett
yleissivist v n koulutukseen kuuluvassa pe-
ruskoulussa ja lukiossa opinnot eiv t ole viel
siin- m  rin eriytyneet kuin muissa oppilaitok-
sissa. Jostain syyst pojat siis kokevat voivansa
toteuttaa luovuuttaan enemm n nimenomaan
koulutuksessa, jossa opetuksen sis It on peri-
aatteessa suhteellisen samanlaista kaikille.
Kokonaisuutena ottaen luovuuden toteut-
tamismahdollisuudet koetaan suurimmiksi pe-
ruskoulussa ja toisen asteen oppilaitoksissaZ,
heikoimmiksi puolestaan korkeakouluissa, ja
varsinkin kategoriassa Jossain muualla . Nai-

silla koulutusasteiden v liset erot luovuuden
kokemuksissa ovat suurempia kuin miehill .
Vaikka luovuutta nuorten vastausten mukaan
voi esiinty monin eri tavoin, on t ss my s
huomioitava se, ett nimenomaan peruskoulu
ja toisen asteen oppilaitokset ovat niit , joissa
opetusohjelmaan kuuluu taideaineita.
Luovuuden toteutumista koulussa tai
opiskelupaikassa ei kuitenkaan ehk kannata
ajatella ensisijaisesti opinto-ohjelmien kautta,
eik opettajienkaan roolia ilmapiirin luojana
tule liioitella, sill kannustavaan kouluyhtei-
s n kuuluvat yht lailla my s hyv t opiskeli-
joiden Kkeskin iset suhteet (Ellonen 2008, 97).
T st kertoo sekin, ett vaikka tyt t kokevat
saaneensa opettajilta enemm n kannustusta
luovuuteen kuin pojat, kokevat pojat kui-
tenkin tytt j enemm n voivansa toteuttaa
luovuutta nykyisess opiskelupaikassaan. Ylei-




semmin luovalle yhteis lle on tutkimusten
mukaan tyypillist ty n haasteellisuus, vapaa
ilmapiiri, keskin inen luottamus, leikkimieli-
syys, rakentavat v ittelyt, hedelm lliset kon-
iktit ja riskinottohalukkuus. Tehokkaimmin
luovuuden tappavat tiukka tulosvastuu, auk-
toriteetin valvova silm , pakollinen kilpaile-
minen kaikki kaikkia vastaan ja toiminnan ra-
jaaminen ahtaitten kehysten sis n. (Uusikyl
2005, 25.) J Ikimm inen luovuudentappo-
lista muistuttaa sit Kritiikki , jota tietoa ko-
rostavaan suorituskeskeiseen kouluun kohdis-
tetaan. Tilanteessa, jossa kolmannes nuorista
kokee voineensa toteuttaa luovuutta koulussa
korkeintaan v h n, onkin parantamisen va-
raa. My s liitteen 7 avoimissa kommenteis-
sa nuorten luovuuden edist misen keinoista
nousee esiin paitsi kritiikki koulua kohtaan
my s koulun roolin t rkeysylip t n.
Luovuuden toteuttamismahdollisuuksien
suhteellinen v hyys etenkin yliopistoissa on
yll tt v ja huolestuttavaakin, liittyv th n
vapaus ja luovuus nimenomaan tieteen ihan-
teisiin. Toisaalta tuloksessa voi olla osin kyse
my s toisesta tieteellisen koulutuksen tuot-
teesta: kriittisyydest . On my s mahdollista,
ett  kyselyss , jossa keskityt n taiteeseen ja
kulttuuriin, ei tutkimusty ss tarvittavaa luo-
vuutta miellet luovuudeksi.

Harrastukset ja luovuus

Nuorisobarometrin kyselyss selvitettiin eri-
laisia luovia harrastuksia, kuten musiikin,
k sit iden tai graf tien tekemist (kuvio 3).
T m ei tietenk n kata kaikkea nuorten
harrastustoimintaa, mist on osoituksena
Nuorten vapaa-aikatutkimuksen tulos, jonka
mukaan 88 prosentilla nuorista on jokin har-
rastus, kun t ss osuus on 63 prosenttia (vrt.
Myllyniemi 2009, 50).

Kuviossa 21 verrataan n iden t ss kyse-
lyss luoviksi kutsuttujen harrastusten m -
r ja kokemusta mahdollisuudesta toteuttaa
luovuuttaan harrastuksissa. Kuten n hd n,

yhteys on varsin selv . Sen mittaaminen, onko
luovissa harrastuksissa luovuutta vai ei, voi vai-
kuttaa tautologialta. T m riski on olemassa,
mutta kyselyss ei kuitenkaan puhuttu luovis-
ta harrastuksista, vaan kysyttiin nuorilta yksin-
kertaisesti, tekev tk he kyselyss mainittuja
asioita vai eiv t (ks. kyselylomake, liite 1).

Yksitt isten luovien harrastusten mah-
dollisuus tarjota luovuuden kokemuksia olisi
t rke tutkimusaihe. Asian selvitt mist han-
kaloittaa se, ett vain harvalla nuorella on yksi
ainoa luova harrastus (kuvio 5), jolloin j
ep selv ksi, miss harrastuksessa luovuus itse
asiassa toteutuu. Kuten edell painotettiin,
eiv t tss Kkysytyt luovat harrastukset kata
koko harrastuskent n moninaisuutta. Jos ana-
lyysiin puolestaan otetaan vain jonkin luovan
toiminnan ainoakseen sanoneet nuoret, on
joukko niin pieni, ettei siit voi p tell juu-
ri mit n?. Asetelmaa monimutkaistaa sekin,
ett useissa (ei tosin kaikissa) harrastuksissa
p ivitt in harrastavien luovuuskokemus on
vahvempi kuin viikoittain tai harvemmin har-
rastavilla.

Yksitt isten luovien toimintamuotojen si-
jaan kuviossa 21 verrataan visuaalisia ja esit-
t vi luovia aktiviteetteja harrastavia nuoria
(ryhmittelyperusteista ks. s. 27). Nuoret, joi-
den luovat harrastukset painottuvat esitt viin
taiteisiin, kokevat voivansa toteuttaa luovuut-
taan harrastuksissaan enemm n Kkuin visuaa-
lisemmin luovuuttaan kanavoivat. Yksin t Il
perusteella ei voi kuitenkaan rient p ttele-
m n erilaisten harrastusten luovuudesta, sil-
I kysymys koski harrastuksia yleens , ei vain
t ss kyselyss selvitettyj harrastuksia.

Kuluttaminen luovuuden paikkana

Enemmist nuorista kokee voivansa toteut-
taa luovuuttaan ostamalla ja kuluttamalla.
Se, mit on luova kuluttaminen ja miten luo-
vuus tarkemmin toteutuu, ei kyselyst selvi .
Todenn Kk isesti vastaajat eiv t Kkuitenkaan
ole | hestyneet kysymyst ensisijaisesti taiteen



Taulukko 2. Avovastaukset kysymykseen Miten nuorten luovuutta voisi parhaiten tukea?
Ryhmitelty teemoittain i n ja sukupuolen mukaan. (n)

Naiset Miehet Naiset Miehet Naiset Miehet Yhieens

15 19v. 15 19v. 20 24 v. 20 24 v. 25 29 v. 25 29v.
Tkaa:gveaotzitus Ja 27 22 31 23 26 28 157
fu”;gi;” n mahdolli- |, 19 29 21 20 21 139
Lis rahaa 15 12 27 17 13 25 109
Kannustusta 14 18 19 20 13 25 109
Lis tiloja 15 13 10 6 21 14 79
Avoimempi suhtau-
tuminen IFL)Jovuuteen 1 5 6 19 ! 12 60
Lis tapahtumia 15 8 8 5 5 8 49
Lis kerhoja 8 8 8 7 8 7 46
Parempaa tiedotusta |5 13 5 3 5 8 39
Keskustelua jan ke-
mystenjakoall 8 / 3 ! 3 2 30
Muita ajatuksia 34 15 31 26 25 31 162
Yhteens 181 140 177 154 146 181 979

ja kulttuurin kaupallistumisen kautta, vaikka
markkinalogiikka sinne onkin ehtinyt. Luovat
el m npoliittiset kulutusvalinnat sen sijaan
ovat | sn kaikkialla: vaatteissa, musiikissa,
teknologiassa, ruokavalinnoissa. N kemykset
itsest kuluttajana, esimerkiksi trenditietoise-
na, ymp rist tietoisena tai kulutuskriittisen ,
ovat osa minuutta. Esimerkiksi asenne tekno-
logiaan nivoutuu kiinte sti nuorten muuhun
kulutustyyliin ja el m ntapaan (Wilska 2002).
Minna Aution (2006) lukiolaisten Kirjoitta-
miin kuluttajael m kertoihin perustuvan v i-
t skirjan mukaan nykynuorille kuluttajuus on
merkitt v yhteiskunnallinen toiminta-asema.

Markkinoiden rooli tyyleiss ja alakult-
tuureissa, identiteettien tuunaamisessa, on
valtava. Valtanuorison keskuudessa identiteet-
ti ja kaupallisuus eiv t (en ) ole ristiriidassa
kesken n (Salasuo 2006). T m ei tietenk n
liity vain nuoriin. Sosiologi ja kulutustutkija
Turo-Kimmo Lehtonen menee pidemm lle
esitt m Il , ett raha, tavarat ja teknologiat
ovat elimellinen osa meit , ihmissuhteitam-
me, kommunikaatiotamme  itse asiassa koko

yhteis mme (Lehtonen 2008).

Ostamisessa ja kuluttamisessa ilmenev
luovuus voi poiketa taideharrastuksien luo-
vuudesta, mutta ne voivat my s olla erotta-
mattomissa. Moniin nuorisokulttuurin muo-
toihin liittyy tietyn pukeutumistyylin, puhe-
tavan, tiiviin yhteis n ja musiikkimaun lis ksi
my s muita taiteenlajeja, ajatellaan vaikka
mangaa, animea ja J-poppia. Nuorten koke-
mus Kuluttajan luovuuden mahdollisuuksista
ei oudoksuta, kun valittavana kerran on vaat-
teiden ja pizzan t ytteiden ohella el m ntyyli
ja identiteetti.

Kyselyn taustamuuttujien v lill on var-
sin v h n eroja: tyt t ja pojat, samoin eri-
ik iset nuoret kokevat yht vahvaksi ostami-
sen ja kuluttamisen luomismahdollisuudet.
Alueelliset erot sen sijaan Kiinnitt v t huo-
mion. Kaupunkilaisnuoret kokevat yleisesti
ottaen enemm n luovuutta kuluttamisessa
kuin maaseudulla asuvat. P kaupunkiseutu
on t ss kuitenkin poikkeus, sill siell asu-
vat kokevat maaseudun nuorisoa v hemm n
voivansa toteuttaa luovuuttaan kulutuksen




kautta. Koulutustasolla on merkitsev yhteys
siten, ett nimenomaan yliopistotutkinnon
suorittaneet pit v t ostamista ja kuluttamista
luovuuden v yl n . Mielenkiintoinen ja voi-
makas yhteys on siin , ett mit heikompi on
nuoren sosiaalinen luottamus (ks. kuvio 70),
sit enemm n h n kokee voivansa toteuttaa
luovuutta ostamisessa ja kuluttamisessa.

Koti luovuuden paikkana

Perhemuodon mukaan tarkasteltuna n ytt
silt , ett parhaiten luovuutta kotonaan voivat
toteuttaa yksin asuvat sek ne avo- tai aviolii-
tossa asuvat, joilla on lapsia. V- hemm n luo-
vuuden mahdollisuuksia kotonaan kokevat
sen sijaan yksinhuoltajat ja kimppak mp ss
asuvat.

Yksin asuvien tytt jen ja poikien v lill
ei t ss kysymyksess ole eroja, ei my sk n
vanhempien luona tai kimppak mp ss asu-
vien v lill . Sen sijaan avo- tai avioliitossa
asuvat nuoret naiset kokevat voivansa toteut-
taa luovuuttaan kotonaan miehi enemm n,
olipa perheess jo lapsia tai ei.

NUORTEN LUOVUUDEN
EDISTAMINEN

Nuorisobarometrin haastatteluissa kysyttiin
vastaajien n kemyksi siit , miten nuorten
luovuutta voisi parhaiten tukea. Avoimia
kommentteja saatiin kaikkiaan 979 eli v -
h n yli puolelta kaikista 1900 haastatellusta.
Nuorten antamat vastaukset on t ss ryhmi-
telty teemoittain®. Yhteens vastauksista hah-
mottui kymmenen erityyppist tapaa edist
luovuutta, jotka esitet n taulukossa 2 tee-
mojen yleisyyden mukaisessa j rjestyksess .
Ryhmittelyss kukin vastaus on sijoitettu vain
yhteen, parhaiten soveltuvaan teemaan. Kaik-
ki vastaukset on luettavissa lopun liitteess 7,
johon ne on ryhmitelty vastaajan i n ja suku-
puolen mukaan.

Seuraavassa avoimia vastauksia pohditaan
lyhyesti esitt en muutamia kullekin katego-
rialle tyypillisi vastausesimerkkej :

Taideopetus ja taidekasvatus

Nuorten n kemyksiss koulun rooli luovuu-
den edist j n tai tukahduttajana nousee voi-
makkaasti esiin. Moni nuori toivoo lis tai-
deaineita ja opetuksen taidepainotteisuutta eri
kouluasteilla aina peruskoulusta yliopistoon.
Yleisimmin toivottiin lis  panostusta kuvaama-
taitoon ja musiikkiin. Koulun toivottiin my s
yleisesti tukevan nuorten luovuutta, esimerkik-
Si j rjest m Il harrastuksia ja kertomalla har-
rastusvaihtoehdoista. Melko moni my s kriti-
soi koulua luovuuden tukahduttamisesta.

Monipuolisuutta koulujen ainevalintoihin.
Tanssia ja teatteria opintosuunnitelmaan
jo ala-asteella. (Mies, 15 19-v.)

Ohjaamalla nuoria luovien harrasteiden
pariin koulun suunnalta. (Mies, 20 24-v.)

Kaikki kouluteht v tkin on niin luovuu-
den tappavasti toteutettuja, ett t st voisi
| hte liikkeelle. (Nainen, 25 29-v.)

Enemm n mahdollisuuksia

Monet vastaajat toivovat vain yleisesti enem-
m n mahdollisuuksia. Jos toivomuksena on
erityisesti lis tiloja tai rahallisia resursseja,
on vastaukset ryhmitelty kyseisiin katego-
rioihin.

Harrastusmahdollisuudet ovat satsaus
tulevaisuuteen. Mit isompi on nuorten
tietotaito kokonaisuudessaan, sen tasapai-
noisempia aikuisia heist tulee. (Nainen,
15 19-v.)

Harrastusmahdollisuuksia pit isi olla tar-
jolla monipuolisesti, jotta jokaisella oli-



si mahdollisuus toteuttaa luovuuttaan.
(Mies, 15 19-v.)

Pienille paikkakunnille enemm n erilaisia
harrastusmahdollisuuksia ja tarjontaa li-
s . (Nainen, 25 29-v.)

Lis rahaa

Monet toivovat lis  resursseja luovaan toi-
mintaan, mik n kyy sek toiveena suorasta
rahallisesta tuesta valtiolta tai kunnilta ett
toivomuksina halvemmista harrastusmahdol-
lisuuksista ja lippujen hinnoista. (Ks. my s
kuvio 11 kalleudesta harrastusten esteen ja
kuvio 28 kulttuuripalveluiden lippujen hin-
noista.)

Apurahojen kohdentaminen aloitteleville
nuorille, ei niille vanhoille, rikkaille. (Nai-
nen, 15 19-v))

Liikaa ollaan mielenkiintoisissa harrasteis-
sa sattuman armoilla; tuleeko rahaa vai ei.
(Mies, 15 19-v.)

Maksutonta teatteria tms. tulisi olla tarjol-
la enemm n, nyt ei ole varaa k yd mis-
s n. (Nainen, 20 24-v))

Kannustusta

Osa vastaajista katsoo, ett nuorten luovuutta
voisi parhaiten tukea kannustamalla, tukemal-
la ja rohkaisemalla omatoimisuuteen, kokei-
luun ja harrastuksiin. Koulun lis ksi vanhem-
pien tuen n hd n olevan t rke tekij . Useat
vastaajat ovat sit mielt , ett vanhemmat
voivat tuellaan, esimerkill n ja kasvatuksella
edist nuorten luovuutta, joten vanhempien
osuus nuorten luovuuden edist misess on
sis llytetty t h n vastauskategoriaan. Perheen
esimerkki ja vaikutus n hd n monissa vas-
tauksissa ensisijaiseksi muun yhteiskunnan
vaikutukseen n hden. (Vrt. kuvio 18 nuorten

saamasta kannustuksesta taiteeseen tai muu-
hun luovaan toimintaan.)

Kannustamalla ja pitk j nteisell toimin-
nalla. (Nainen, 15 19-v.)

Kannustakaa lapsia ja nuoria kotoa k sin.
(Nainen, 20 24-v.)

Kannustamalla ja parantamalla itsetun-
toa. Pit tehd selv ksi, ettei luovuudella
ole m ritelm vaan se on itsest kiinni.
Pit antaa virikkeit ja mahdollisuuksia.
(Mies, 20 24-v.)

Lis tiloja

Tiloja nuorille ja heid n harrastuksilleen toi-
votaan usein muiden vaihtoehtojen yhteydes-
s . Nuorille halutaan graf tiseini , nuoriso-
taloja, treenik mppi b ndeille ja yleisesti
ottaen vapaita tiloja luovuuden toteuttamista
varten. Graf tiseini toivovat erityisesti alle
20-vuotiaat. (Ks. my s kuviot 32 ja 33 nuor-
ten harrastusmahdollisuuksien ja harrastusti-
lojen riitt vyydest .)

Graf timestat lailliseksi.
(Nainen, 20 24-v.)

Mielest ni nuorille pit isi tarjota tiloja,
joissa nuoret voivat vapaasti ja laillisesti
toteuttaa itse n ja kokeilla erilaisia har-
rastuksia. (Nainen, 20 24-v.)

Nuorisolle paikkoja, joihin voi menn
pelk m tt,ett tulee turpiin.
(Nainen, 25 29-v.)

Avoimempi suhtautuminen luovuuteen

Osa vastaajista toteaa, ett | ht kohtana pit

olla luovuuteen avoimemmin suhtautuminen.
Nuoria ei pid liikaa ohjata, vaan heid n pi-
t saada valita omat harrastuksensa ja saada




toteuttaa vapaammin ideansa ja valita toteutus-
tapansa. Osaltaan luovuuteen avoimemmin
suhtautuminen tarkoittaa t ss my s sit , ett
avarretaan n k kulmaa siit , mit luovuus on ja
miss sit on. Useinn hd n, ett vanhemmat-
kaan eiv t saisi olla kaavoihin kangistuneita.

Antaa harrastaa sit , mit haluavat. Van-
hempien asenteissa parannettavaa. (Nai-
nen, 15 19-v))

Luovuus tulee kohdata avoimemmin. Ei
se ole vain kuvaamataitoa tai musiikkia.
(Nainen, 25 29-v))

Lis tapahtumia

Vastaajat toivovat nuorille lis  aktiviteetteja,
tapahtumia ja kilpailuja. N m aktiviteetit
on t ss erotettu kerhoista ja muista harras-
tusmahdollisuuksista. Avainsana n iss ehdo-
tuksissa on osallistuminen. T rke on my s
harrastusten avoimuus ja se, ett nuorille ker-
rotaan harrastus- ja osallistumismahdollisuuk-
sista.

Enemm n nuorille suunnattuja tapah-
tumia, nimenomaan kaupunkitapahtu-
mia, joista ne saisivat inspiksi ja keksisi-
v t tehd muutakin kun riehua kaduilla.
(Nainen, 15 19-v))

Messuja, joihin vapaa p sy. Tutustut-
taisiin erilaisiin tapoihin ajatella asioita.
(Mies, 15 19-v.)

Lis  konsertteja, joissa nuoret muusik-
koina. (Nainen, 20 24-v.)

Lis  kerhoja

Kerhot ja kurssit on t ss jaottelussa erotettu
omaksi kategoriakseen. Kerhojen ja kurssien
kohdalla toivotaan my s hyv  ohjausta, tilo-
ja ja materiaaleja. Monien vastaajien mukaan

my s koulut voisivat j rjest kerhoja tai kan-
nustaa kursseille osallistumiseen.

Jrjest m Il kursseja yms.
(Nainen, 15 19-v))

Nuoria tulisi kannustaa harrastuksiin
koulussa ja koulup iv n p tteeksi tuli-
si j rjest kerhoja ja ohjattua toimintaa.
(Nainen, 25 29-v.)

Jrjest m Il halpoja kursseja nuorille.
(Nainen, 25 29-v.)

Parempaa tiedotusta

Vastaajien toive paremmasta tiedotuksesta
tarkoittaa t ss sit , ett tieto harrastusmah-
dollisuuksista tuodaan esiin paremmin ja
monipuolisesmmin. Se voi tarkoittaa mainos-
tamista, ja my s koululla n htiin olevan tie-
dottamisessa roolinsa. My s internet nousee
vastauksissa esiin.

Netin kautta infota ja tukea.
(Mies, 15 19-v.)

Kulttuuria kannattaisi mainostaa v h n
positiivisemmin. Ei se ole vain eliitin juttu.
(Nainen, 25 29-v.)

Luovuutta mahdollisuuksiin, joita esitel-
| n. Ei aina vain koulussa urheilua tai
pianon soittoa. (Mies, 25 29-v.)

Keskustelua ja n kemysten jakamista

Jotkut vastaajat katsovat, ett nuorten luo-
vuutta on mahdollista tukea etenkin keskus-
telun ja n kemysten jakamisen kautta. N m
vastaukset on ryhmitelty omaksi kategoriak-
seen, koska vuorovaikutteisen tiedonvaihdon
merkitys luovuuden tukemisessa ei tyhjene
vain kannustukseen tai tiedon jakamiseen.



Paikkoja, joihin voi rennosti kokoontua ja
jossa asiat esitet n haastavasti. (Nainen,
15 19-v.)

Omien n kemyksien esiin tuominen ja
sen rohkaiseminen. (Mies, 15 19-v.)

Muita ajatuksia luovuudesta ja sen tukemisesta

Aina vastaajien n kemyksi ei ollut mahdol-
lista sijoittaa edell mainittuihin ryhmiin.
Monien mielest esimerkiksi ohjaajien tulisi
olla parempia ja asiantuntevampia ja my s
asenteessa nuoria kohtaan voisi olla paranta-
misen varaa. Taidetta toivotaan tuettavan sa-
malla tavalla kuin urheilua.

Ohjaajien tulee olla hyvin koulutettuja.
(Mies, 15 19-v.)

Ihan kuka vaan ei voi tanssiryhmi tai
soittotunteja pit , eli ollaan ohjaajien
kanssa tarkempia. Kuka houkuttaa, kuka
ajaa mielenkiinnon nurkkaan. (Mies, 20

24-v.)

Nuorekas toiminta, jossa puhutaan vaikka
vanhoistakin asioista. (Mies, 20 24-v.)

Asenne tulee muuttua nuorisolle my ntei-
seksi. (Nainen, 20 24-v.)

Mielest ni samanlaiset systeemit kuin ur-
heilussa voisi olla paikallaan my s luovien
harrasteiden saralla. (Mies, 25 29-v.)

Muutama vastaaja nostaa esiin luovuuden tai
taiteen merkityksen ja arvostuksen. N it n -
kemyksi esitt v t erityisesti alle 20-vuotiaat
naiset.

K sity t ja piirt minen saisi olla arvoste-
tumpaa. (Nainen, 15 19-v.)

Luovuutta on kaikkialla, sit tulee vaalia

enemm n ja arvostaa sit . (Nainen, 15
19-v.)

Nuorilla oli my s useita muita n kemyksi
luovuudesta ja sen tukemisen mahdollisuuk-
sista. T h n on koottu n kemyksi , jotka
poikkeavat hieman vastausten valtavirrasta.
Yleisesti ottaen monien mielest luovuus | h-
tee ihmisest itsest n ja sit ei ehk edes voi
tukea. Joidenkin mielest luovuutta tuetaan
jo tarpeeksi.

Ennemminkin mietin nykyisin, miksi va-
pauksia annetaan niin paljon. Kaikilla oli-
si mahdollisuus olla luovia, mutta ollaan-
kin vain laskoja. (Nainen, 15 19-v.)

Mielest ni yl asteen j Ikeen kaikki luo-
vuus tapetaan tenttiviikoilla, iltat ill
yms. (Mies, 15 19-v.)

Tukea on jo tarpeeksi. (Mies, 15 19-v.)

Luovuus | htee ihmisest itsest n, jos on
kiinnostunut, etsii kyll mahdollisuudet
sen harrastamiseen. (Nainen, 20 24-v.)

Mielest ni varoja t h n ei ainakaan kan-
nata tuhlata. (Nainen, 25 29-v.)

Mielest ni tarjolla on kaikkea, jos kiinnos-
taa. (Mies, 25 29-v.)

Oli my s vastaajia, joita asia ei juuri kiinnos-
tanut.

Ei n m minun mielipiteill ni muutu.
(Mies, 20 24-v.)

Joku varmaan saa t st kin sulan hattuun-
sa, jos keksin nyt jotain hyv . (Nainen,
25 29-v)
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Amat rivalokuvaus on li-
s ntynyt r j hdysm isesti
viime vuosina. Samalla kun
valokuvia otetaan yh enem-
m n, on niihin suuntautunut
kontrolli sek paniikinomai-
nen tulkinta ja tuomintakin
kasvanut. Valokuvaamisella
on omat historialliset k y-
t nt ns, jotka vaikuttavat
kuvaan suhtautumiseen. Va-
lokuvalla on n hty olemas-
saolon oikeus vain pitk Iti
jonkin tarkoituksen t ytt mi-
sess . Valokuvaamistaon's -
delty my s erilaisilla kirjoit-
tamattomilla esteettisyyden
s d ksill , joiden mukaan
kuvaaminen on ollut sallittua
esteettisesti oikeana ajankoh-
tana, auringonlaskun aikaan
tai riitt v n t rke Il hetkel-
|, kuten syntym p ivill ja
tavallisuudesta poikkeavilla
matkoilla. Perheess kame-
rakontrolli on ollut yleens
vanhemmilla. Nyt nuorilla
on k nnykk kamerat ja omat
digitaalikamerat, joiden k yt-
t vanhemmat eivt p se
valvomaan. Nuorten keskuu-
dessa valokuva onkin saanut
uudenlaisen  k ytt tavan.
Valokuvaaminen on osa ole-
mista, se ei ole vain muisto.
Maailma t yttyy kummalli-
sista naamakuvista, ep tar-
koista rakkaudenosoituksista

ja tekniikan rajoja koettele-
vista kokeiluista.

Vaikka nuoret valokuvaa-
vat yh enemm n, massat ei-
v t vy ry valokuvauskursseil-
le, ja nuorille suunnattuihin
valokuvaty pajoihin on tus-
kastuttavan vaikeaa saada ke-
t n. Vain koulun kautta voi

pakottaa sukeltamaan va-
lokuvaukseen pintaa syvem-
m lle. Nuorista 20 prosenttia
kertoo harrastavansa valoku-
vaamista. Harrastamattomis-
ta vain 9,1 prosenttia ilmoit-
taa, ett haluaisi harrastaa
valokuvausta, mutta jostain
syyst ei voi. Kuitenkin kaik-
kialla puhutaan kuvatulvasta,
visuaalisuuden aikakaudesta
ja digitaalisesta sukupolvesta,
jonka mediataitojen katso-
taan ylitt v n mennen tul-
len meid n aikuisten taidot.
Mist ristiriita?

Harrastajaan  viittaava
amat ri-sana tarkoittaa jon-
kin asian rakastajaa. Se tulee
italian sanasta amatore ja lati-
nan sanasta amator, rakasta-
ja. Teonsana amare tarkoittaa
rakastamista. Poikani Kk vi
kuvataidekoulua seitsem n
vuotta, mutta kun h nelt
kysyttiin harrastuksia, h n il-
moitti pelaavansa jalkapalloa.
Rakkaus ei ollut syttynyt,
vaikka digikuvia ladattiin

naamakirjaan. Onko se, mit
nuoret haluavat tehd , jotain
muuta kuin harrastamiseksi
tai kulttuuriksi miellett v

(vrt. performanssi, video-
taide, liveroolipelit, anime,
graf tit)?

KUVAPANIIKKI

Nuorten ja lasten sanotaan
omaksuvan median moni-
puoliset k ytt tavat suunnat-
toman nopeasti niin hyv ss
kuin pahassa. N in nuoret.
N k kulmia nuoruuden kult-
tuureihin -teoksessa vuodelta
1992 kysyttiin  Kuka pelk

musateeveet ? Joukkoviesti-
met ovat olleet otollista maa-
per  moraalisen paniikin!
synnytt miselle. Uusi v line,
kuten kirja, elokuva, TV ja
internet on kukin aikanaan
aiheuttanut kysymysten ja
pelkojen tulvan. My s suh-
tautuminen valokuvaan on
tunteita ja kiihkoa her tt -
v . Vaikka ajattelemme, ett-
emme ole taikauskoisia, niin
yh edelleen kuva koetaan
sielusiepparina, joka saattaa
kohteensa arvaamattomille
poluille. Koska omia kuvia
voi nykyisin my s jakaa mit
erilaisimpien interaktiivisten
liittymien ja kuvapuhelimien



kautta, tilanne her tt  sek
innostusta ett vaihtelevaa
paniikkia. lhanaa, ett nuori
haluaa kokemukselleen jaka-
jan, mutta mill keinoilla ja
kuinka monta?

Aikuisen siet minen ja
paniikki s telev t my s
nuoren tapaa olla kuvassa.
Miten ne niiss esiintyv t?
Internetin  kuvastot, IRC-
Galleria ja muut nuorten
suosimat sivustot t yttyv t
paniikkipuheen  mukaan
nuorten tytt jen estot-
tomista poseerauksista ja
sukupuoliep selvist  ilmai-
suista. T ss on tietenkin
kyse laajemmastakin asiasta.
Kuitenkin on huomattava,
miten paniikkipuhe alkaa
kki s dell ajatteluamme
ja katsettamme. Nuorten
kuvakokeilut ja identiteetin
etsiminen muuttuu mieles-
s mme rajuksi paljasteluksi.
Enemm n kuin kauhistella
voi h mm stell sit , mit
kaikkea ihmiset, niin nuoret
kuin aikuiset, ovat valmiita
jakamaan naamakirjassa ja
muissa julkisissa ja puolijul-
kisissa gallerioissa. T m n-
kaltaisessa kuvan tuottami-
sessa ja taiteen tekemisess
syyn voi olla my s tunnus-
tuksellisuuden tuoma tyydy-
tys. IRC-Galleria, Facebook
ja Twitter antavat miltei
rajattomat mahdollisuudet
kertoa ja luoda itse . Samoja
areenoja hy dynt v t niin ai-
kuiset kuin nuoret. Internet
pit Kkinsis Il n paljon hy -
dynt m t nt potentiaalia.

DEMOKRAATTINEN
VALOKUVA - AANI
SORRETULLE

Nuorten ja lasten omaehtoi-
sen harrastamisen ja kulttuu-
rin merkityst on erityisesti
viime aikoina korostettu.
Vaikka panikoimme, toivom-
me, ett nuoret tuovat oman
nens kuuluville. Osaltaan
ilman ohjausta tapahtuvaa
harrastustoimintaa  arvos-
tetaan, koska sen oletetaan
tuovan tuoretta verta kult-
tuuriel m n. Valokuvausta
harrastavista 71 prosenttia
valokuvaakin yksin ja 12 pro-
senttia ohjatusti ryhm ss .
Oletan, ett valokuvaohja-
usta ei haluta, sill itse kyl-
| tiedet n mit halutaan .
Paljon mielenkiintoisia juttu-
ja syntyykin nuorten omissa
piireiss , mutta toisaalta on
huomattava, miten aikuisjoh-
toisenkin harrastuksen sis lle
ja sen sys m n voi synty
omalaatuista kulttuuria.
Suomessakin osittain tun-
nettu photovoice, kuvallinen
tarinankerronta, on valoku-
vauksen menetelm , jossa
vailla valtaa oleville anne-
taan keino kertoa omasta n -
kemyksest n. Menetelm n
ovat kehitt neet Caroline C.
Wang ja Mary Ann Burres
kriittiseen pedagogiikkaan,
subjektiivisia  kokemuksia
korostavaan  feministiseen
teoriaan ja voimauttamiseen
(empowerment)  perustuen.
Photovoice ei usko kuvan
kertovan enemm n kuin tu-

hat sanaa, vaan kuville an-
netaan my s kuvaajan konk-
reettinen ni. T m onkin
merkitt v , sill kuva kertoo
vain osan, ja omat ennak-
koluulomme ja tiet m tt -
myytemme h m rt  meilt
useimmiten mahdollisuudet
n hd . Yksinkertaistetusti
kyse on valokuvaty pajasta,
jossa kameran teknisten omi-
naisuuksien, kuvakerronnan
perusteiden ja kuvaamisen
etiikan selvitt misen j Ikeen
osallistujat kuvaavat oman
el mns trkein pit mi n
asioita ja p tt v t my hem-
min, mit Kkuvista ovat val-
miita jakamaan my s mui-
den kanssa. llahduttavaa on
huomata, miten useissa pho-
tovoice-pajoissa korostetaan
valokuvaamisen nautintoa ja
iloa.

Photovoice-menetelm |-
| on paljon yhtym kohtia
my s digitaaliseen tarinan-
kerrontaan (digital storytel-
ling), jota on my s jonkin
verran k ytetty suomalaisissa
kouluissa ja kulttuurilaitos-
ten ty pajoissa. Stillkuvista,
kertojan nest ja musiikista
koostuva tarina voi olla teki-
j n omaan el m n liittyv
tai jonkun toisen tarina. Me-
netelm sopii hyvin eri-ik is-
ten lasten ja nuorten kanssa
ty skentelyyn. Se soveltuu
my syhdist m neriik pol-
via ja kulttuureita. Digitaa-
linen tarinankerronta antaa
monipuoliset mahdollisuu-
det niin valokuvan k ytt n
kuin mediakasvatukseen.



Edell mainittujen me-
netelmien sek paljon esill
olleen voimauttavan valoku-
van metodin taustalla ovat
muun muassa Britanniassa
70-luvulla syntyneet yhtei-
s valokuvauksen liikkeet,
joissa ihmisi  rohkaistiin
kuvaamaan omimmissa ym-
p rist iss n (kotona, ty -
paikalla, asuinymp rist ss ).
Valokuva todella yritettiin
saada jokap iv iseksi, arki-
seksi v lineeksi, jonka avulla
kukin voisi ilmaista omin-
taan. Yhteis valokuvaus on
innostanut muun  muassa
valokuvaterapian iti  Jo
Spence ja paljon lasten kans-
sa ty skentelev  yhdysval-
talaista valokuvaajaa Wendy
Ewaldia, jonka ohjauksessa
on syntynyt useita eri tavoin
her ttelevi teoskokonai-
suuksia. T Il hetkell nuor-
ten innostusta uusista medi-
oista on vain v h n k ytetty
potentiaalina muun muassa
osallistamisessa. Valokuvaa-
minen on todettu erityisen
k ytt kelpoiseksi v lineeksi
oppimisvaikeuksista ja emo-
tionaalisista tai fyysisist on-
gelmista k rsiville. Valokuva
on my s helppo yhdist eri-
laisiin muihin menetelmiin
tai eri oppiaineisiin.

NUORTEN KUVAT
— EI'VAIN PUUTETTA

Medialukutaitoa  koroste-
taan nykyisin kansalaistaito-
na. Kuvanlukutaito, joka on

olennainen osa medialuku-
taitoa, on kuvan tulkintaa ja
ymm rt mist . Useimmiten
kuvan tulkinta on osa tie-
dostamattomia ajatusmalleja,
joiden pohjalta toimimme.
Se on riippuvainen niin kult-
tuurista  kuin sosiaalisesta
taustastamme.  Valokuvan
kohdalla  vaatimuksemme
kuvan hyv ksymisest ja
ymm rt misest jakaantuvat
sek sis Il lliseen ett tekni-
seen osaamiseen.
Valokuvaamisen  koh-
dalla aktiivinen toimijuus ja
tekijyys n ytt ytyv t kom-
petenssina, p tevyyten ja
haluna jakaa oma n kemys.
T ss n kyy vuorovaikutus,
joka johtaa kokijuuteen: sek
omien ett toisen ottamien
kuvien kokemiseen. Kompe-
tenssi on visuaalista tai ku-
vallista lukutaitoa. Kuvalu-
kutaito on sek kyky tuottaa
ett ymm rt kuvia. T m
p tevyys on tietenkin my s
alati neuvottelun alla ja siit
kilpaillaan. P tevyyden osoit-
taminen vaatii aktiivisuutta
toimijana. Valokuvaamisessa
kompetenssi on sek tilan-
teen ett taidon haltuun ot-
tamista ja sen jakamista. Tai-
don jakaminen voidaan my s
est . Voimme osoittaa, ettei
nuori osaa, h nen kuvansa
eiv t ole kiinnostavia tai ne
ovat h iritsevi ja ep sopivia.
T m kin on osa dialektista
prosessia, jossa nuoren paik-
ka osoitetaan. T m kaikki
vaikuttaa siihen, haluaako
nuori valokuvata tai harras-

taa muita kulttuurialoja eli
uskommeko, ett h nell on
kompetenssia ja jotain sanot-
tavaa ja n ytett v , ilman,
ett nuoren kuvat tai itse
nuoruus patologisoidaan.
Luovuuden  karkottaa
emotionaalinen pahoinpite-
ly. Pit olla todella vahva,
ett jaksaa harrastaa taiteita,
jos toiminta on t ysin vieras-
ta perheelle tai kaveripiirille.
Taiteellisen riskin ottaminen
ei ole helppoa aikuiselle saati
ep varmalle nuorelle. Jos el -
m on pudotuspeli ja taiteel-
liset taidotkin vain kilpailua,
on vaikea kehitty sis isesti.
Yhteyden | yt minen omaan
ilmaisutapaan, tunteisiin ja
ajattelutapaan on elinik inen
prosessi eik sit noteerata
erityisen korkealle nopeaan
hy tyyn ja suorituksiin pe-
rustuvassa yhteiskunnassa.
Miksi nuori sitten har-
rastaa, jos harrastaa? Miksi
h n harrastaa kulttuuria?
Miksei h n lopeta soittotun-
teja, maalaamista tai n yt-
telemist ? Joillekin taiteen
harrastaminen on Kiinte
osa minuutta. lliman tietty
harrastusta nuori ei en  koe
olevansa min . Taiteella on
vahva paikka. On huomat-
tava, ett vastaavasti monen
aikuisen taiteilijan tarinois-
ta voimme huomata, miten
mik n ei ole esteen , jos
nuori todella intohimoisesti
suuntautuu johonkin har-
rastukseen tai alaan. Monet
kuvataiteilijat, tanssijat ja
muusikot ovat kokeneet eri-



laisuutta, Kiusaamista ja yk-
sin isyytt  Kiinnostuksensa
kanssa ja ovat vasta vanhem-
miten | yt neet yhteis ns .
Erityisesti t m  korostuu
hieman erikoisemmilla aloilla
ja yhdistelmiss . Kest minen
tietenkin vaatii todella into-
himoista suhtautumista ja
sitkeytt sek yksin isyyden
siet mist . Taiteen harrasta-
minen voi olla tie taiteilijak-
si, mutta useimmiten se on
oman identiteetin luomista
ja el mss selviytymist .
Yksil lle harrastaminen on
muutakin kuin pysymist
poissa kadulta tai vaihtoehto
pussikaljoittelulle.

Yksil lajin lis ksi valo-
kuvakin voi olla osallistavaa,
vaikka visuaalisilta taiteilta
harvemmin sit  oletetaan.
Graf tit ovat pitk n ker-
toneet nuorten viestej ; nyt
samaan osallistavaan kantaa-
ottavuuteen ovat ryhtyneet
nuoret  valokuvataiteilijat.
Nuori ranskalainen taiteili-
janime JR k ytt v valoku-
vaaja on useamman vuoden
ajan valokuvannut katujen

ja kylien kokeneita kasvoja ,
kuten pariisilaisl hi n nuo-
ria ja afrikkalaiskylien naisia.
H n on valloittanut kaupun-
kien julkisivuja ja erilaisia
tiloja n ill valtavilla, moni-
metrisill valokuvilla, joita ei
voi ohittaa. H nen kuvansa
todella muokkaavat ymp ris-
t , ihastuttavat ja vihastut-
tavat. Ja mik h mm stytt -
vint , JR toimii tuntemat-
tomana, todellista henkil I-
lisyytt n paljastamatta sek
laittomilla ett laillisilla pai-
koilla. Taidetta ja aktivismia,
vapauden ja rajojen etsint
Puhuttelevaa, kuvatulvassam-
mekin pys ytt v

Ajattelen, ett lasten ja
nuorten omat kuvat voivat
omalta osaltaan luoda yhtei-
s llisyytt ja erityisesti sosi-
aalista ja seurallista yhteis
Omalta osaltani olen ollut
nostamassa lasten ja nuorten
valokuvia voimakkaasti n -
kyv ksi yhteiskunnassamme
muun muassa kehitt m I
maailman ensimm iset laajat
lasten valokuvien festivaa-
lit. V h x valottaa lasten ja

nuorten valokuvafestivaali to-
teutui ensimm st kertaa Po-
rissa vuonna 2008 ja seuraava
on tarkoitus j rjest kev |l
2011. Festivaali hakee sis It -
n ajankohtaisuudesta, pyr-
kien vaikuttamaan sek esteet-
tisesti ett  yhteiskunnallisesti.

P ivi Set |

Kirjoittaja on Porin lasten-
kulttuurikeskuksen toiminnan-
johtaja ja Taideteollisen
korkeakoulun tutkija.

Viitteet:

1. Sosiologi Stanley Cohenin

k sitett moraalipaniikki

on k ytetty useassa yhteydess
kuvaamaan aikuisten suhdetta
nuorten tapaan k ytt mediaa,
populaarikulttuuria ja uutta
teknologiaa.

www.photovoice.org
http://www.storycenter.org
http://electronicportfolios.org
Www.jr-art.net
www.sakulaku.
http://www.sakulaku. /
fotofestival/



TAIDE, KULTTUURI JA YHTEISKUNTA

KULTTUURIPALVELUIDEN MERKITYS

Nuorisobarometrissa nuorten omaa luovaa
toimintaa ja kulttuuripalveluiden k ytt mist
k sitell n erikseen omissa alaluvuissaan. Tai-
teen tuottamisen ja kuluttamisen erottelu t ss
ei tarkoita kannanottoa siihen, mik toiminta
on luovaa ja mik passiivista vastaanottamista.
Erottelu ei ole n in yksioikoinen, sill teoksen
voi ajatella syntyv n vasta sen vastaanoton ja
tulkinnan luovassa prosessissa. Esimerkiksi
konsertissa, teatterissa ja yhteis taiteessa ylei-
s osallistuu teoksen luomiseen, ja modernin
taiteen julkilausuttuna p m r n on usein
tuoda vastaanottaja osaksi teosta (Kantonen
2007). Internet ja esimerkiksi yh vaativam-
mat tietokonepelit rikkovat entisest n kei-
notekoista rajaa luovan tekemisen ja kulttuu-
rituotteiden passiivisen kuluttamisen v lill .
My sk n kyselyn tulosten ei voi tulkita tuke-
van kulttuuripoliittista huolta nuorten j mi-
sest kulttuurin kuluttajiksi. Kyselyaineistossa
havaitaan selv yhteys nuoren omien luovien
harrastuksien m r n ja kulttuuripalveluiden
t rke n pit misen v lill *, ja kysymyksess
luovuuden toteuttamismahdollisuuksista arki-
set ymp rist t, koti ja kavereiden seura, ovat
nuorille harrastuksiakin t rke mpi luovuuden
n ytt m it (kuvio 19).

Eri kulttuuripalveluiden merkityst nuo-
rille selvitettiin kysym Il niiden t rkeydest
el m n ja vapaa-ajanvieton kannalta. Kuvioon
22 koottujen vastausten perusteella erottuu
kolme asiaa: konsertit, kirjastot ja televisio.
Kaikkein t rkeimp n pidet n nimenomaan
konsertteja tai keikkoja muita kuin sinfonia-
ja kamarimusiikkikonsertteja), jotka ovat ai-
nakin melko t rkeit | hes nelj lle viidest .

Kulttuuri- ja taidetalojen t rkeys on suun-
nilleen samalla tasolla nuorisotalojen palve-
luiden kanssa. Molemmat ovat hyvin tiukas-
ti sidoksissa vastaajan ik n. Nuorisotalojen
t rkeyden lasku i nmy t onymm rrett v
mutta my s kulttuuri- ja taidetalojen tapauk-
sessa on havaittavissa (I hes) vastaava pudotus,
vaikka kohderyhm ei olekaan nuorisotalojen
tapaan ik sidonnainen. K sitteet voivat tosin
olla joissain tapauksissa ep selvi ja vastaajien
mielest osinp llekk isi .

Kuviosta 23 k y hyvin ilmi paitsi i n
my s asuinpaikan yhteys nuorisotalojen pal-
veluiden t rkeyteen. Nuorisotalot ovat selv sti
t rke mpi maaseutumaisissa kuin kaupunki-
maisissa kunnissa asuvien nuorten mielest .
P kaupunkiseutu on kaupunkienkin rinnalla
viel oma tapauksensa nuorisotalojen t rkey-
den v hyydess . Osaksi suuria eroja selitt
vastagjien ik rakenne, Uudenmaan vastaajien
keski-ik kun on yli kaksi vuotta korkeam-
pi (22,5 vuotta) kuin nuorimpien vastaajien
Etel -Pohjanmaalla (20,1 vuotta). Pelk st n
ik ei kuitenkaan selit alueiden v lisi eroja.
Kysymyst nuorisotalojen t rkeyden alueelli-
sista eroista lienee j rkev | hesty vapaa-ajan
palveluiden kysynn n ja tarjonnan kohtaami-
sen n k kulmasta. Kaikkialla nuorisotalot
eiv t joudu yht kovaan kilpailuun nuorten
vapaa-ajasta, mik voi selitt  nuorisotalojen
palveluiden t rkeytt nimenomaan harvem-
min asutuissa osissa maatamme. T t tulkin-
taa puoltaa se, ett vuoden 2008 Nuorisoba-
rometrin mukaan maaseutumaisten kuntien
nuorille on muita t rke mp  ett asuinkun-
nassa on nuorisotalo, vaikkeiv t he olekaan
muita tyytyv isempi asuinkuntansa nuoriso-
tiloihin (Myllyniemi 2008)%.



Kuvio 22.  ERI ASIOIDEN TTRKEYS EL”M™N JA VAPAA-AJAN KANNALTA. (%)

[ Eritt in ] Melko [ ] Vainv hntrkeit [ ] Eilainkaant rkeit []En osaa sanoa
t rkeit t rkeit

Muut konsertit tai keikat
(kuten rock, punk, rap )

3939 12 9 1

Kirjastojen palvelut 28 40 21 10 1

Television amerikkalaiset sarjaohjelmat

27 41 20 10 1
ja amerikkalaiset elokuvat

Television suomalaiset sarjaohjelmat
ja suomalaiset elokuvat

22 42 23 12 1

Teatteriesitykset

I 16 34 29 18 2

I 11 26 33 26 4

I 13 25 27 32 3

Kulttuuri- ja taidetalojen palvelut

Nuorisotalojen palvelut

Kulttuurihistorialliset

- 10 21 38 29 1
museot jan yttelyt

Seurakunnan palvelut 11 22 27 38 2

Taidemuseot ja taiden yttelyt

Sinfonia- ja kamarimusiikkiesitykset

Oopperaesitykset ja oopperajuhlat

[N)
o
N
o
<2}
S
©
S
=
o 4
S




Kuvio 23. NUORISOTALOJEN PALVELUIDEN TTRKEYS EL"M™N

JA VAPAA-AJANVIETON KANNALTA. (%)

[ Eritt in ] Melko [ ] Vainv hntrkeit [ ] Eilainkaan t rkeit
t rkeit t rkeit

Kaikki (n=1899)

Naiset (n=928)
Miehet (n=971)

15 19-v. (n=642)
20 24-v. (n=617)
26 29-v. (n=639)

P kaupunkiseutu (n=390)
Kaupunkimaiset kunnat (n=1115)

Taajaan asutut kunnat (n=178)

Maaseutumaiset kunnat (n=215)

Kainuu (n=28)
Keski-Pohjanmaa (n=12)
Pohjois-Pohjanmaa (n=153)
Lappi (n=64)

Satakunta (n=80)
Pohjois-Karjala (n=48)
Keski-Suomi (n=108)

It -Uusimaa (n=30)

Etel -Savo (n=62)
Pohjois-Savo (n=84)
Pirkanmaa (n=205)
Kanta-H me (n=68)
Etel -Karjala (n=55)
Varsinais-Suomi (n=183)
Etel -Pohjanmaa (n=36)
P ij t-H me (n=77)
Pohjanmaa (n=60)

Kymenlaakso (n=58)
Uusimaa (n=470)
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[] En osaa sanoa

13

12
13

16
11
11

13
12
18

25

24
26

28
27
20

18
25
34
29

36
58
30
33
31
35
21
30
34
25
25
19
29
22
28
27
17
31
19

27

27
27

27
24
30

30
27
21
26

11
17
24
27
34
29
26
47
19
37
25
24
27
19
28
27
38
21
30

32

34
30

24
36
35

38
32
28
24

18
17
21
19
16
21
31
17
31
25
36
37
35
40
33
35
32
40
37
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Kuvio 24. KULTTUURIPALVELUIDEN TTRKEYS
TAUSTAMUUTTUJIEN LUOKISSA.* (%)
[ Eritt int rkeit (22 tai yli) LT rke (19 21) [ ] Jonkinverrant rke (14 18)
[[] Vainvhntrke (11 13) [] Eitrke (10 tai alle)
Kaikki (n=1797) [ [ [ [] 10 15 46 20 10
Naiset (n=897) [0 [ | [] 10 15 48 19 9
Miehet (n=900) [ [ I ] 10 15 44 21 10
15 19-v. (n=603) [ [ [ [] 1116 43 19 11
20 24-v. (n=580) [ [ [ [] 10 14 45 22 9
25 29-v. (n=613) [ [ [ [] 9 15 49 18 9
P kaupunkiseutu(n=364) W] [ 7 12 47 24 10
Kaupunkimaiset kunnat (n=1063) [0 [ [ [] 11 16 46 18 9
Tagjean asututkunnat (n=166) ] [T @] 9 12 49 21 8
Maaseutumaiset kunnat (n=203) [ [ [ [ | 10 17 40 19 13
Koululainen tai opiskelija (n=927) [ [ [ [ 11 17 43 20 9
Palkiaty s (n=667) W] [ W] 8 13 49 19 11
Ty t n tai lomautettu (n=99) [ [ | [l 16 17 42 20 4
Peruskoulusa (n=182) W] [ [ 9 13 45 22 10
Lukiossa (n=212) [0 [ | [] 15 16 42 19 8
Toisen asteen amm. oppilaitoksessa (n=207) [ [ [ [] 1019 40 22 9
Ammattikorkeakoulussa (n=192) [ [ [ [] 10 18 38 22 11
Yliopistossa (n=158) [0 [ | [] 11 16 48 18 7
Eiyht nluovaaharrastusta(n=665) [ | [ 7] 8 12 45 24 11
1 4 luovaa harrastusta (n=982) [0 [ [ [] 11 16 46 18 10
V hint n 5 luovaa harrastusta (n=150) [T [ [0 1721 49 10 3
0 20 40 60 80 100
* Summamuuttuja seuraavien asioiden t rkeydest (1=ei lainkaan t rke , 4=eritt in t rke ): ooppera, taidemuseot
ja taiden yttelyt, kulttuurihistorialliset museot ja n yttelyt, teatteriesitykset, sinfonia- ja kamarimusiikkiesitykset,
muut konsertit, kirjastojen palvelut. Luokittelu siten, ett summamuuttujan arvo 10 tai alle=ei t rke , 11
13=vainv h nt rke , 14 18=jonkin verrant rke , 22 tai yli=eritt int rke

Kulttuurin t rkeys

Kuvion 22 palvelut ovat t rkeit eri vastaajille,
eiv tk eri vastaajaryhmien erot tule selv sti
esiin k sittelem Il kaikkia eri palvelutyyppej

yhdess . Esimerkiksi televisio-ohjelmat ovat

t rkeit eri vastaajille kuin taidemuseot. Sik-
si kuviota 24 varten tehtiin summamuuttuja,
johon valittiin samantyyppist kulttuurista
orientaatiota kuvaavia palveluita. K ytt m |-
I ryhmittelyapuna faktorianalyysia® valittiin
summamuuttujaan mukaan seuraavat samalle




faktorille voimakkaasti latautuvat muuttu-
jat: ooppera, taidemuseot, teatteri, taidemu-
siikkikonsertit, muut konsertit ja kirjastojen
palvelut. Pois summamuuttujasta j v t siis
palvelut, jotka eiv t yht tavanmukaisesti
kuulu kulttuurin kategorioihin, kuten nuo-
risotalot, seurakunnan palvelut ja tv-ohjelmat.
Summamuuttuja mittaa siis er nlaista perin-
teisen kulttuurik sityksen mukaista kulttuu-
rista orientaatiota.

Sukupuolen ja i n mukaisia eroja t I-
| muuttujalla ei juuri ole. Aluemuuttujista

Kiinnitt  huomiota se, ett p kaupunki-
seudun nuorille n in m ritellyt kulttuuriset
palvelut ovat v hemm n t rkeit kuin muille.
Ehk t m kertoo j lleen p kaupunkiseudun
kulttuuritarjonnan monipuolisuudesta ja yk-
sitt isten kulttuurimuotojen joutumisesta
muuta Suomea kovempaan kilpailuun.

N m perinteisesti ymm rretyt kulttuuri-
palvelut ovat hyvin t rkeit ty tt mille nuo-
rille  selv sti t rke mpi kuin palkkaty ss
k yville. Koulutuspaikan mukaisessa vertai-
lussa kulttuuripalvelut ovat t rkeimpi lukio-

Kuvio 25.  ERI ASIOIDEN TTRKEYS EL”"M™N JA VAPAA-AJAN KANNALTA.
VERTAILU 1999 JA 2009. (%)
ritt in elko ainv h nt rkei i lainkaan t rkei n 0saa sanoa
Eritt [ Melk Vainv h nt rkeit Ei lainkaan t rkeit E
t rkeit t rkeit
Muut konsertit tai keikat 39 39 12 9 1
ki it tai keiki
(kuten rock, punk, rap )* - [ | ] 214 23 13 0
Television amerikkalaiset sarjaohjelmat ja _ [ I D 27 41 20 10 1
amerikkalaiset elokuvat _ [ [] 2746 19 8 0
Television suomalaiset sarjaohjelmat  [EN] [ [ [ 22 42 23 12 1
ja suomalaiset elokuvat [T [ ] ] 1944 24 13 0
16 34 29 18 2
Teatteriesitykset .- | | I I Dﬂ 6 35 33 26 0
10 21 38 29 1
Kulttuurihistorialliset museot ja n yttelyt .- | ]I D|]
4 29 35 32 0
Taidemuseot ja taiden yttelyt - | I p & 20 3732 2
o [ | ] 4 16 36 44 0
Sinfonia. i kamarimusikkiesit/keet [ [ ] 7 14 26 51 2
infonia- ja kamarimusiikkiesitykses
l:' ] |] 2 8 22 68 0
I . L ] ] 2 8 22 66 2
Oopperaesitykset ja oopperajuhlat |]
I 2 7 25 66 1
*1999 rock-konsertit . 0 20 40 60 80 100




laisille ja yliopisto-opiskelijoille, v hemm n
t rkeit puolestaan ammatillisen linjan valin-
neille sek peruskoululaisille.

Huomattavin yhteys korkeakulttuuristen
palveluiden t rke n pit miseen kuviossa 24
on kuitenkin vastaajan omien luovien harras-
tusten m r Il . Yhteys on suoraviivainen ja
selke : mit enemm n ja monipuolisempaa
on oma luova toiminta, sit t rke mm ksi
my s kulttuuripalvelut koetaan.

Muutos 1999 2009

Kulttuuripalveluiden t rkeys nuorten el m n
ja vapaa-ajan kannalta on kasvanut viimeisen
kymmenen vuoden aikana (kuvio 25). Sama
trendi n kyy niin teatteriesitysten, museoi-
den kuin sinfonia- ja kamarimusiikkiesitysten
kohdalla. Television ja elokuvien asemassa
nuorten vapaa-ajalle ei juuri ole tapahtunut
muutoksia kymmenen vuoden takaiseen ti-
lanteeseen verrattuna, vaan ne ovat s ilyt-
t neet vahvan asemansa. Suomalaiset sarjat
ja elokuvat ovat kuitenkin hieman ottaneet
kiinni amerikkalaisten sarjojen ja elokuvien
etumatkaa.

My s oopperan asema on pysynyt ku-
takuinkin samana: se on edelleen v hint n
melko t rke noin joka kymmenennelle
nuorelle. Sinfonia- ja kamarimusiikkiesitys-
ten t rkeys on sen sijaan melkoisessa nos-
teessa. Vaikka ne edelleenkin ovat t rkeit
vain viidennekselle, on Ei lainkaan t rkeit
-vaihtoehdon valinneiden osuus pudonnut
kymmeness vuodessa kahdesta kolmasosasta
puoleen vastaajista.

Kaikkein eniten verrattuna aiempaan tut-
kimukseen vuodelta 1999 n ytt isi kasvaneen
el v .n musiikin  niin sinfonia- ja kamari-
musiikin kuin muidenkin keikkojen t rkeys.
Muun kuin sinfonia- ja kamarimusiikin t r-
keys n ytt sitten vuoden 1999 ohittaneen
t rkeydess television. Aiemmassa Kkyselyss
selvitettiin kuitenkin vain rock-konsertteja,
kun taas t ss muotoilu oli Konsertit tai kei-

kat (kuten rock, punk, rap ) . Tiedot eiv t
siis ole varsinaisesti vertailukelpoisia, vaikka
ne onkin rinnastettu kuviossa 25. Syy muut-
taa kysymyst vertailukelpoisuuden ohene-
misen uhallakin on musiikin kent n muutos.
Nuorille suunnatussa kyselyss ei ole mielt
keskitty rockiin, sill vaikka my s nuoret sit
kuuntelevatkin, on rock yh keski-ik isemp
musiikkia, ja vastaavasti nuorten musiikki on
yh enemm n muuta kuin rockia®.

Monien kulttuuripalveluiden t rkeyden
kasvua voi mahdollisesti tulkita my s kysely-
ajankohdan lamatunnelmien kautta. Heikois-
sa taloussuhdanteissa kulttuurin arvostuksen
kun arvellaan yleissmminkin kasvavan ja
kiinnostuksen painopisteen siirtyv n koh-
ti henkisempi arvoja. T m n n kemyksen
mukaan ihminen kaipaa taiteen ja kulttuurin
tuomia el myksi ja lohtua varsinkin vaikeina
aikoina. Toisaalta  edellisen kanssa ainakin
osin ristiriitaisesti  jos leikkauksiin joudu-
taan, suomalaiset s st isiv t ensin kulttuuri-
palveluista. Kunnallisalan kehitt miss ti n
tutkimuksessa asiaa kysyttiin niin kuntalaisil-
ta kuin kunnanvaltuutetuilta, ja molemmilla
kulttuuripalvelut olivat s st listan k rjess ,
kuntalaisilla viel kunnanvaltuutettujakin
suuremmalla erolla muihin s st kohteisiin
(Sauvala 2009).

Se, tukevatko havaitut trendit teesi kult-
tuuriin turvautumisesta taloudellisesti vai-
keina aikoina, riippuu my s siit , kuinka
hetkeen sidottuja vastaukset ovat olleet. Vuo-
sien 1999 2009 v lille mahtuu my s yhdek-
s n noususuhdanteen vuotta, eik ole selv
kuinka suuren painoarvon ajankohtainen ta-
louskriisi ehtii saada arvioissa kulttuuripalve-
luiden t rkeydest el m n ja vapaa-ajan kan-
nalta.

Ylitulkinnan vaaran v Itt miseksi on my s
huomautettava, ett nuorten ik ryhm eiv It-
t m tt ole luontevin taantuman ja kulttuurin
arvon yhteyksien tutkimiseen. Vain viidennes
on v hent nyt kulutustaan talouskriisin takia
(kuvio 67), ja Taloudellisen tiedotustoimiston




Kuvio 26.  MITK™ SEURAAVISTA VTITTEIST™ SOPIVAT KUVAAMAAN

TAITEEN MERKITYST™? (%)
[ T ysin samaa mielt

[] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa

Taide tuottaa el myksi 53 31 9 3 4

Taide voi toimia kriittisten n k kulmien ilmaisukanavana 36 37 15 3 8
Taide avaa uusia n k kulmia maailmaan 35 41 14 4 7

limaisu on perustarve 3 41 16 3 4

Taiteen harrastaminen kasvattaa itsetuntemusta

Taide ja kulttuuri voivat | hent eri kansoja ja etnisi ryhmi

\ \D274o 18 5 10

\ [[] 2844 20 2 9

Taiteesta ei tarvitse olla hy ty , vaan se on itseisarvo

Taiteella voi vaikuttaa yhteiskunnan asioihin

Taide on't rke suomalaiselle identiteetille

Taiteesta on taloudellista hy ty

Taiteella ei ole merkityst .

]

16 23 43 8

(2009) tutkimuksen mukaan useampi kuin
kaksi kolmesta nuoresta arvioi, ettei kiristynyt
taloudellinen tilanne ei ole vaikuttanut heid n
el m ns . Huomion arvoista on sekin, ett
vaikka kulttuuripalvelut ovat yh t rke mpi

nuorten vapaa-ajan kannalta, ei tyytyv isyys
niihin ole vastaavasti lis ntynyt (kuvio 37).

TAITEEN MERKITYS

Taide on mahdoton m ritelt v , eik t ss
ole | hdetty edes sen alustavaan rajaamiseen
ei edes vastaamisen helpottamiseksi. P in-
vastoin: jokainen vastaaja on saanut Kk sitt
taiteen haluamallaan tavalla, mik antaa mah-
dollisuuden selvitt ep suorasti heid n taide-
kuvaansa. Nuorille esitettiin joukko v itteit ,
jotka avaavat taiteeseen ja sen rooliin liittyvi

merkityksi . Vastaukset on koottu kuvioon
26.

Taiteeseen liittyy nuorten mieless ennen
kaikkea sen el myksellisyys; t st on eri miel-
t vain pieni v hemmist . Ainakin moderni
taide vedonnee enemm n ajatteluun kuin ais-
timellisuuteen, mutta t m ei ole ristiriidassa
taiteen el myksellisyyden tai kokemukselli-
suuden kanssa.

Useampi kuin Kkaksi kolmesta kokee tai-
teen my s avaavan uusia n k kulmia maa-
ilmaan ja toimivan kriittisten n k kulmien
ilmaisukanavana. Taiteen rooli ei nuorten
enemmist n mielest rajoitu el myksien ja
n k kulmien tuottamiseen, vaan selv enem-
mist uskoo taiteen voivan vaikuttaa yhteis-
kunnan asioihin. Suurin osa n kee taiteen
mahdollisuudet my s itsetuntemuksen, suo-
malaisen identiteetin ja eri kansojen | henty-



misen kannalta. Vastaavasti vain v hemmist ,
noin nelj nnes, on sit mielt , ettei taiteella
ole merkityst .

Nuorten valtaenemmist n n kemyksiss
taiteella siis on tarkoitusta niin yksil lle kuin
yhteis llekin ja my s ainakin potentiaalista
vaikutusta yhteiskunnan asioihin. Enemmis-
t n mielest taiteesta ei kuitenkaan tarvitse
olla hy ty , vaan se on itseisarvo. Taidetta
itseisarvoisen t rke n pit v t ovat samalla
muita valmiimpia uskomaan taiteen merki-
tykseen kaikissa kysytyiss asioissa lukuun ot-
tamatta taloudellista hy ty .

T m on sik li kiinnostava huomio, ett
taiteen omalakisuutta ja riippumattomuutta
korostavasta n k kulmasta v lineellisi hy ty-
n k kulmia voitaisiin pit my s turhina tai

Taulukko 3. Taiteen merkitys.

v rin . Kun taide valjastetaan palvelemaan
yhteiskunnan asiaa  vaikka hyv kin  se ei
en palvele vain taiteen p m ri . Taiteen
autonomisuutta korostavassa taidetta taiteen
vuoksi -ajattelussa taide pyrit n irrottamaan
kaikista yhteiskunnallisista sidoksista omaksi
ep poliittiseksi ymp rist kseen, joka ei siten
my sk n voi vaikuttaa maailmaan (Haa-
palainen 2008, 73 81; Hautam ki 2003,
80 83). Ainakaan j Ikimm inen n k kulma
ei nuorten vastauksissa n y. Toisin sanoen
taiteen hy dyllisyys ja taiteen itseisarvoisuus
eiv t n ytt isi nuorten mielest sulkevan toi-
Siaan pois.

Enemmist nuorista siis allekirjoittaa sen,
ett taide voi uudistaa yhteiskuntaa ja viel
suurempi enemmist sen, ett taide voi toimia

Faktorianalyysin ja faktoripisteiden keskiarvotarkastelun yleisesittely.*

Faktori 1.
Taiteen yhteiskunnallinen rooli

Faktori 2.

Taiteen itseisarvo ihmiselle

Faktori 3.
Taiteen v linearvo

Taide tuottaa el myksi

Taide voi toimia kriittisten n k kul-
mien ilmaisukanavana

Taide avaa uusia n k kulmia
maailmaan

Taide ja kulttuuri voivat | hent eri
kansoja ja etnisi ryhmi

Taiteella voi vaikuttaa yhteiskunnan
asioihin

Taiteella ei ole merkityst (k nnetty
muuttuja**)

itsetuntemusta

se on itseisarvo

llmaisu on perustarve
Taiteen harrastaminen kasvattaa

Taiteesta ei tarvitse olla hy ty , vaan

Taiteesta on taloudellista hy ty
Taide on t rke suomalaiselle
identiteetille

Ominaisarvo 3,26
Kumulatiivinen selitysaste 15,8

Ominaisarvo 1,20
Kumulatiivinen selitysaste 26,7

Ominaisarvo 1,09
Kumulatiivinen selitysaste 32,0

T rkeimpi seuraaville:

- Nainen

- 25 29-vuotias

- Harrastaa esitt vi taiteita

V hiten t rkeit seuraaville:
- Mies
- Alle 20-vuotias

- On palkkaty ss

T rkeimpi seuraaville:
- Ty t ntai lomautettu
-V hint n5 luovaa harrastusta

V hiten t rkeit seuraaville:

T rkeimpi seuraaville:
- Harrastaa esitt vi taiteita
- Asuu maaseutumaisessa kunnassa

V hiten t rkeit seuraaville:
- Harrastaa visuaalisia taiteita
- Asuu p kaupunkiseudulla

* Muuttujien lataukset eri faktoreille liitetaulukossa 4.
** Muuttuja latautuu faktorille negatiivisesti, eli se mittaa faktorin kuvaaman ilmi nk nt puolta.

o




Kuvio 27.  MITK™ SEURAAVISTA VTITTEIST™ SOPIVAT
KUVAAMAAN TAITEEN MERKITYST™?
15 29-vuotiaiden ja 50 55-vuotiaiden vertailu. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt

[] T ysin eri mielt [ En osaa sanoa

Taide tuottaa el myksi

[ ] Jokseenkin eri mielt

15 20v. [ ) 53
50 55v. [ ] 20
Taide voi toimia kriittisten n k kulmien ilmaisukanavana
15 20y I [ 3
50 55v. [ [ 10 24
Taide avaa uusia n k kulmia maailmaan
15 20v. [T [ 3
50 55v. [ [ ] 24
lImaisu on perustarve
15 20v [T )
50 55v. [ [ 1 23
Taiteen harrastaminen kasvattaa itsetuntemusta
15 20w I T 28
50 55v. [ [ B2
Taide ja kulttuuri voivat | hent eri kansoja ja etnisi ryhmi
1520 I [ ¥
50 55v. [ [l 10
Taiteesta ei tarvitse olla hy ty , vaan se on itseisarvo
1520 I [ 3
sossv. ML ] [ v
Taiteella voi vaikuttaa yhteiskunnan asioihin
15 29v. [ [ [ ] 24
ST e ——
Taide on t rke suomalaiselle identiteetille
15 20v. [ | [ 18
50 55v. [T [ I 28
Taiteesta on taloudellista hy ty
15 29v. [ [ -
50 55v. [ [ s
Taiteella ei ole merkityst
15 29v. L] | [ 10
50 55v. [ ] | |
T T T T T 1
0 20 40 60 80 100
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Kuvio 28.

LITTYVIIN VTITTEISIIN. (%)

B T ysin samaa mielt
L] T ysin eri mielt

Graf tien tekij ill pit olla
laillinen paikka tehd graf teja

Kirjastojen palvelut ja kokoelmat
vastaavat odotuksiani ja tarpeitani

Tunnen ylpeytt suomalaisen
kulttuuriel m n saavutuksista

Kansainv listyv ss maailmassa kulttuuri
vahvistaa kansallista identiteetti

Ulkomaalaiset ovat monipuolistaneet
suomalaista kulttuuria

Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten,
konserttien, n yttelyiden yms.)
sis It vastaa odotuksiani ja tarpeitani

- Nuorilla on asuinalueellani
riitt v sti harrastusmahdollisuuksia

Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten,
konserttien, n yttelyiden yms.)
lippujen hinnat ovat lilan korkeita

Graf tit tuleeymm rt taiteena eik rikoksena

Nuorilla on asuinalueellani
riitt v sti harrastustiloja

Peruskoulussa pit isi olla
enemm n taideopetusta

Onv rin jakaa tekij noikeuslain
alaista musiikkia netiss ilmaiseksi

Minulla ei riit aikaa k yd
kulttuuritilaisuuksissa (teatteriesitykset,
konsertit, n yttelyt yms.)

Nuorten omaa taiteen tekemist
rajoittavat aikuisten asenteet

Netiss pit isi voida vapaasti jakaa
kaikkea musiikkia ilmaiseksi

Musiikkia vapaasti jakavat piraattisivustot
tekev t oikein taistellessaan
suuria levy-yhti it vastaan

) Yhteiskunnan varojen ohjaaminen
taiteeseen ja kulttuuriin on rahan tuhlausta

[ ] Jokseenkin samaa mielt

] En osaa sanoa
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kriittisten nien v yl n (kuvio 26). Aktiivi-
nen Kkritiikki, ep kohtien osoittaminen ja toi-
miminen niiden poistamiseksi on kuitenkin
vain yksi mahdollinen tapa vaikuttaa. Taiteen
teht v ksi voi my s n hd sen osoittamisen,
ett kaikella ei tarvitse ollateht v . N in aja-
teltuna taide toimii hyvinvointivaltion uudis-
tajana juuri silloin, kun se ei erityisesti yrit

uudistaa mit n ja toimii siis er nlaisena
Kilpailusta, kehityksest , projekteista ja mo-
bilisaatiosta vapaana vy hykkeen (Ojakangas
2007, 19). T st n k kulmasta on ymm r-
rett v. my s se, ett nimenomaan taidetta
itseisarvoisen t rke n pit v t nuoret uskovat
taiteen merkitykseen.

Faktorianalyysi taiteen merkityksist

Kuviossa 26 esitetyt 11 taiteen merkityst
koskevaa v itett asettuvat kolmelle faktorille,
jotka esitell n taulukossa 3. Niist ensim-
m iselle latautuvat muuttujat liittyv t ennen
kaikkea taiteen yhteiskunnalliseen rooliin ja
merkitykseen, vaikka mukana on my s taide
el mysten tuottajana. Ensimm isen faktorin
kuvaama n kemys taiteen merkityksest on
tyypillisin naisille, kyselyn vanhimmille vas-
taajille ja esitt vien taiteiden harrastajille.

Toinen faktori korostaa taiteen itseisarvois-
ta merkityst ihmiselle. Sille voimakkaimmin
latautuvat muuttujat kuvaavat taiteen merki-
tyst ilman yhteiskunnallista ulottuvuutta tai
hy tyn k kulmaa. N in taiteeseen suhtau-
tuvat muita useammin ty tt m t ja kaikkein
monipuolisimmin luovasti harrastavat nuoret.

Kolmannen faktorin kuvaama ulottuvuus
painottuu taiteen hy tyynv lineellisest n k -
kulmasta, taiteen taloudelliseen merkitykseen
ja t rkeyteen suomalaiselle identiteetille. T t
mielt ovat etenkin maaseutumaisissa kun-
nissa asuvat sek esitt vi taiteita harrastavat
nuoret.

Eri taiteenlajeja itse harjoittavien nuorten
n kemykset taiteen merkityksest poikkea-
vat siis useassa kohdassa toisistaan. Esitt viin

taiteisiin (soittaminen, laulaminen, musiikin
tekeminen tietokoneella, n ytteleminen) kes-
kittyv t nuoret uskovat enemm n taiteen vai-
kutusmahdollisuuksiin kuin visuaalisten tai-
teiden (valokuva, video, kuvat tietokoneella,
sarjakuvat, piirt minen, k sity t) harrastajat.
Erot ovat erityisen suuria kysymyksiss taiteen
vaikutuksesta yhteiskunnan asioihin ja taiteen
merkityksest ~ suomalaiselle identiteetille,
mutta esitt vien taiteiden harrastajat uskovat
enemm n my s siihen, ett taiteesta on talou-
dellista hy ty . Visuaalisia taiteita harrastavat
nuoret sen sijaan ovat taipuvaisempia ajattele-
maan taidetta itseisarvona vailla hy tyaspek-
tia. Kokonaisuutena taiteeseen ja sen mahdol-
lisuuksiin suhtaudutaan sit my nteissmmin,
mit enemm n vastaajalla itsell n on luovia
harrastuksia.

Taiteen merkitys nuorilla ja keski-ik isill

Koska samoihin taiteen asemaa Kkoskeviin
v itteisiin vastasivat sek nuoret ett 50 55-
vuotiaiden vertailuryhm , saadaan kuva siit ,
kuinka sukupolvien taidek sitykset mahdolli-
sesti poikkeavat toisistaan.

Verrattaessa nuorten ja keski-ik isten
k sityksi taiteen merkityksist ei voi yksi-
selitteisesti sanoa jommankumman pit v n
taidetta merkitt v mp n kuin toisen. Joi-
tain havaintoja voi kuvion 27 perusteella
kuitenkin tehd . Vanhempi polvi pit tai-
teen merkityst suomalaiselle identiteetille
t rke mp n kuin nuoret. 50 55-vuotiaat
n kev t nuoria selv sti useammin my s
taiteen taloudellisen merkityksen. Nuoret
puolestaan korostavat vanhempia jonkin
verran enemm n taiteen el myksellisyytt
ja kriittisyytt . Yhten johdonmukaisena
havaintona kuviossa 27 n kyy my s se, ett
nuorten vastauksissa on enemm n hajon-
taa. Alle kolmekymppisiss on toisin sanoen
vanhempaa sukupolvea enemm n sek tai-
teen t rkeytt ett sen merkityksett myytt
korostavia.



Kuvio 29.  GRAFFITIN TEKI

[ T ysin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

Kaikki (n=1898)

P kaupunkiseutu (n=390)
Kaupunkimaiset kunnat (n=1115)
Taajaan asutut kunnat (n=178)

Maaseutumaiset kunnat (n=215)

Tekee itse graf teja (n=17)
Ei tee graf teja, mutta haluaisi tehd (n=44)
Ei tee eik halua tehd graf teja (n=1802)

ILL™ PITTISI OLLA LAILLINEN
PAIKKA TEHD™ GRAFFITEJA. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa
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KULTTUURI JAYHTEISKUNTA

Kuviossa 28 esitet n laaja 17 kysymyksen
sarja eri kulttuuri-ilmi iden ja yhteiskunnan
suhteista. Seuraavassa joitain tuloksia k yd n
tarkemmin | pi. K sittelyj rjestys on sama
kuin kuviossa 28, mutta kaikki graf teihin
liittyv t kysymykset k sitell n yhdess heti
ensimm isen . Osaan kysymyksist on ver-
tailutietoa kymmenen vuoden takaa vuoden
1999 Nuorisobarometrista, ja t m seuran-
tatieto | ytyy kuviosta 36. Kaikki kysymyk-
set, lukuun ottamatta nimenomaan nuorten
tilanteeseen liittyvi , esitettiin my s kyselyn
50 55-vuotiaalle vertailuryhm lle. N m ver-
tailutiedot ovat kuviossa 37.

Lailliset ja laittomat graf tipaikat

Harvassa keskustelussa n k kulmat ovat niin
kaukana toisistaan kuin graf tin puolustajien
ja vastustajien argumentoinnissa. Toisille kyse
on el v st kaupunkikulttuurista ja sen este-
tisoimisesta, toisille t hryist ja rikollisuudes-
ta. N kemyserot liittyv t muihinkin tapoihin

ottaa julkista tilaa haltuun, kuten kadun- ja
talonvaltauksiin. My s Helsingin rakennus-
viraston Stop t hryille -kampanja koski yht
lailla my s esimerkiksi tarroja ja julisteita,
mutta graf tit saavat t ss edustaa n it Kkult-
tuurisia t rm yksi .

Kuviosta 29 n hd n, ett | hes nelj
nuorta viidest kannattaa laillisia graf tipaik-
koja. Kannatus on siis varsin suurta, erityises-
ti Helsingiss , jossa puolet vastaajista on t y-
sin samaa mielt Kkuvion 29 v itteen kanssa.
Kannatus on selv sti pienemp  esimerkiksi
Turussa ja Tampereella. Muuten laillisten
graf tintekopaikkojen kannatuksessa ei juuri
ole eroja eri taustamuuttujien luokissa, vaan
se on suunnilleen yht suurta tyt ill ja pojil-
la, eri-ik isill , eri | neiss asuvilla, ty llisill
ty tt mill ja eritasoisen koulutuksen saaneil-
la nuorilla.

Kuviossa 29 vertaillaan my s graf tinteki-
j iden ja muiden nuorten n kemyksi laillisis-
ta graf tipaikoista. Eroja laillisten paikkojen
kannatuksessa ei kuitenkaan ole. My s itse
graf teja tekevist nuorista osa siis vastustaa
laillisia maalauspaikkoja. Ainakin osalle graf-




Kuvio 30.

[ Vain sallituissa paikoissa

MISS™ GRAFFITEJA TAI TAGEJA TEHD™™N. (%)

[] Molemmissa

[ ] Vain kielletyiss paikoissa

Kaikki (n=17) [N | 2065 6
Naiset (n=8) - [ 2575 o0
Miehet (n=9) - | ms ou
15 19-vuotiaat (n=9) . H 11 89 0
20 29-vuotiaat (n=8) _:E 50 38 13

tintekij ist on laittomuus ja siihen liittyv
j nnitys oleellinen osa toimintaa. Laillisten
graf tipaikkojen kannatus on sen sijaan eri-
tyisen suurta niiden nuorten parissa, jotka
haluaisivat tehd graf teja mutta eiv t syyst
tai toisesta juuri nyt tee. Graf teista kiinnos-
tuneita on Kkyselyaineistossa yli puolet enem-
m n kuin graf tintekij it , ja n ille nuorille
toiminnan laittomuus n ytt isi olevan harras-
tuksen este.

Graf teja tai tageja®® tekevilt nuorilta
my s kysyttiin haastattelussa sit , tekev tk he
niit sallituissa vai Kielletyiss paikoissa. Koko
aineistossa oli vain 17 graf tiharrastajaa, jo-
ten johtop t ksi t m n joukon tekemisis-
t ei voi yleist kaikkiin graf tintekij ihin.
Kuvioon 30 kootuista vastauksista voi kuiten-

kin n hd , ett ainakin kyselyyn vastanneista
selv enemmist tekee graf teja tai tageja sek
sallituilla ett Kielletyill paikoilla. Vain kol-
mannes sanoo rajoittuvansa sallittuihin paik-
koihin. Niill paikkakunnilla, joilla sallittuja
paikkoja ei ole, ei tietenk n ole edes mahdol-
lista tehd graf teja muualle kuin kielletyille
paikoille.

Niille, jotka sanovat tekev ns graf teja
my s kielletyille paikoille, esitettiin jatko-
kysymykseksi v ite Jos tarjolla olisi laillisia
maalauspaikkoja, tekisin v hemm n laitto-
mia graf teja tai tageja . Vastauksia saatiin
vain kahdeksan, ja niiden jakaumat esitet n
taulukossa 4%. N in pienest joukosta ei voi
tehd yleistyksi , mutta vastaajista suurin osa
sanoo v hent v ns laittomien graf tien tai

Taulukko 4. Jos tarjolla olisi laillisia maalauspaikkoja, tekisin v_hemm n laittomia graf teja tai

tageja . (n)

Kyll Ei En osaa sanoa Yhteens
Kaikki 5 2 1 8
Naiset 2 0 0 2
Miehet 3 2 1 6
15 19 3 2 1 6
20 29 2 0 0 2




Kuvio 31.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt

GRAFFITIT TULEE YMM™RT ™ TAITEENA EIK™ RIKOKSENA. (%)

D Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

Kaikki (n=1899)

20 11 6

Naiset (n=928)

19 10 5

Miehet (n=971)

21 13 6

Tekee itse graf teja (n=17)

Ei tee graf teja, mutta haluaisi tehd (n=44)

24 0 12

14 5 2

Ei tee eik halua tehd graf teja (n=1802)

20 12 6

tagien tekoa, jos tarjolla olisi laillisia maala-
uspaikkoja. Luvalliset graf tit eivt t m n
perusteella siis ole v Itt m tt vain urbaani
paradoksi (Malinen 2008).

Kysymys laillisten paikkojen vaikutuksesta
graf tientekoon on siin mieless vaikea vastat-
tava, ett monilla paikkakunnilla laillisia paik-
koja jo on. Kysymyksenasettelussa n kyy tietty
p kaupunkikeskeisyys. My s Helsingin kau-
punki on hiljattain | ys nnyt graf tien nollato-
leranssia, ja juuri kyselyn tiedonkeruun aikaan
toukokuussa pystytettiin ensimm inen luval-
linen graf tiaita Suvilahteen®. My s Vantaan
valtuusto haluaa perustaa laillisia graf tiseini .

Graf tit taidetta

L hes kaksi vastaajaa kolmesta pit graf te-
ja ennemmin taiteena kuin rikoksena (kuvio
31). Kysymys on sukua taidetta vai t hry-
j -keskustelulle, ja ainakin nuorten parissa
vaaka kallistuu selv sti taiteen hyv ksi. Ky-
symyksenasettelua voi tosin pit  hieman
harhaanjohtavanakin, sill taide ja rikos eiv t
sulje toisiaan pois, kuten eiv t sulje taide ja

t hrytk n. Yhteiskunnan rajojen koettelua
pidet nyhten taiteen teht vist .

Nuoret naiset suhtautuvat graf teihin hie-
man miehi useammin taiteena. Muuten n -
kemyserot ovat hyvin pieni eri-ik isten, eri
puolilla asuvien ja eri yhteiskunnallisissa ase-
missa olevien nuorten v lill .

Graf teja itse tekevist nuorista yli puolet
on t ysin samaa mielt siit , ett graf tit ovat
taidetta ennemmin kuin rikollisuutta. Graf tin-
tekij ille teemahaastatteluja tehneen Piritta Ma-
lisen mukaan graf timaalarit eiv t miell itse n
rikollisiksi, vaikka graf teihin liittyy yhteiskun-
nallinen laittomuus (Malinen 2008). Nuoriso-
barometrin kyselyss my s graf tinteosta kiin-
nostuneet ovat muita useammin t t mielt .

Se, ett graf teja itse tekev t suhtautuvat
siihen muita useammin taiteena ja harvem-
min rikoksena, voi vaikuttaa itsest n selv I-
t . Se ei kuitenkaan v Itt m tt ole sit , sill
kuten edell (kuvio 29 ja taulukko 4) n htiin,
kaikki eiv t v hent isi laittomien graf tien
tai tagien tekoa, vaikka tarjolla olisi lailli-
sia seini . Vastaavasti osa graf tiharrastajista
ottaa mieluummin et isyytt taidekentt n




Kuvio 32.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt

NUORILLA ON ASUINALUEELLANI RIHTTV™STI
HARRASTUSMAHDOLLISUUKSIA. (%)

[ ] Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

Kaikki (n=1899) [ [ [ 28 33 24 10 4
Naiset (n=928) [ [ [0 2733 25 12 4
Miehet (n=971) T 7T T 303 24 9 5
15 19-v. (N=642) T T TH 323 2310 4
20 24-v. (n=617) [ [ [0 2731 27 12 3
25 29-v. (n=639) [ [ [Tl 2636 23 9 5
Koululainen tai opiskelija (n=978) [ | [ ] 30 33 22 10 4
Palkkaty ss (n=708) [ [ [ 2732 27 9 4
Ty t n tai lomautettu (n=105) [ [ [T 2233 24 14 7
P kaupunkiseutu (n=390) [ [ [ T] 312 25 11 4
Muu kaupunkimainen kunta (n=1115) T T TH 2933 2310 4
Taajaan asuttu kunta (n=178) [ [ [ 283 26 12 2
Maaseutumainen kunta (n=215) [ [ [T 2337 26 9 6
Ouu(r=64) [ 7 [l 313 25 3 4
Vantaa (n=47) [ [  [J] 36 28 28 4 4
Turku (n=111) T T T 28 32 22 6 12
Pori(n=41) [ [ [ [ 34 24 10 17 15
Wvskyl (n=81) [T  [J] 3128 28 9 4
Lahti (n=44) [ [ [0 303 23811 2
Helsinki(n=203) [ [ [ JI 3129 26 11 3
Espoo (n=45) T [ 1 29 36 20 13 2
Tampere(n=139) [ ] [T 27 32 23 11 8
Kuopio (n=43) [ [ 1 1647 26 9 2

0 20 40 60 8 100

eik edes halua graf teista hovikelpoista. Esi-
merkiksi kuuluisan katutaiteilija Banksyn
ajankohtainen esikoisn yttely Bristolin taide-
museossa her tt  Kritiikki graf tipiireiss .
Suomalaista graf tia k sittelev ss  kirjassa
Helsinki graf ti siteerataan graf tintekij |,
jonka mielest laillista graf tia ei olekaan.
T m nkaltainen suhtautuminen on muuttu-
massa, sill nyky n harva graf tintekij m -
rittelee graf tia laittomuuden kautta, kuten

graf tien tekemisen tullessa Suomeen (emt.
15; Isomursu & J skel inen 1998). Taidetta
tai ei, on graf ti museon sein Il eri asia kuin
graf ti kadulla.

Nuorten harrastusmahdollisuudet
ja harrastustilat

Niukka enemmist nuorista kokee asuinalu-
eensa harrastusmahdollisuudet ja harrastus-



Kuvio 33. NUORILLA ON ASUINALUEELLANIRHTTV™STI
HARRASTUSTILOJA. (%)
[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa
Kaikki (n=1899) [ [ [ 26 32 27 10 5
Naiset (n=928) [ [ [ 22 33 29 12 4
Miehet (n=971) [ [ [N 29 31 25 9 5
15 19-v. (n=642) [ [ [ 30 29 27 10 4
20 24-v.(n=617) [ [ [ 25 31 28 12 4
25 29-v.(n=639) [ [ [N 22 35 27 10 6
Koululainen tai opiskelija (n=978) _ [ |:. 27 32 28 8 4
Palkkaty ss (n=708) - [ |:. 25 33 26 11 5
Ty t n tai lomautettu (n=105) - [ | . 19 28 29 19 6
P kaupunkiseutu (n=390) _ [ |:. 28 30 26 12 4
Muu kaupunkimainen kunta (n=1115) - [ |:. 25 33 27 11 4
Taajaan asuttu kunta (n=178) - [ |:. 24 35 25 12 5
Maaseutumainen kunta (n=215) _ [ E. 27 29 31 6 6
Pori (=41) [ [ I | 27 44 15 10 5
Vantaa (n=47) [ [ [N 26 36 28 6 4
sl (vw6l) QML [ [ 327 % 1 5
Lahti (n=44) [ [ 1 25 36 30 7 2
Helsinki (n=293) [ [ [N 29 29 26 12 4
Oulu (n=67) ] [ [N 22 34 28 9 6
Turku (n=111) [ [ [ 16 40 23 10 11
Kuopio (n=43) [ [ 1 16 42 30 9 2
Espoo (n=45) [ [ [ 20 33 29 13 4
Tampere (n=139) [ [ 1 21 27 33 12 7
0 20 4 6 8 100
tilat riitt viksi (kuviot 32 ja 33). Reilu kol- | joihinkin sis tiloihin vapaamuotoisesti pide-

mannes on kuitenkin p invastaista mielt .
My s kysytt ess avoimella kysymyksell kei-
noista edist nuorten luovuutta, nousee toive
tilojen lis misest esiin monissa kommen-
teissa (taulukko 2, liite 7).

Aiemmissa Nuorisobarometreissa nuorten
tilojen t rkeys on noussut esiin useammassa-
kin yhteydess . Kysytt ess eri palveluiden t r-
keytt asuinkunnassa ovat nuorisotalo ja -tilat
ykk sen , ja my s mahdollisuutta kokoontua

t n hyvin t rke n (Myllyniemi 2008, 88).
Noin puolet nuorista kannattaa mahdollisuut-
ta k ytt  koulun tiloja vapaa-ajanviettoon
kouluajan ulkopuolella (Myllyniemi 2009,
53). Havainto nimenomaan vapaamuotoi-
sen toiminnan merkityksellisyydest nuorten
vapaa-ajan kannalta toistuu eri muodoissaan
nuorten vapaa-aikatutkimuksen tuloksissa
(emt.). My s hieman nuorempien, 9 13-vuo-
tiaiden arjen tutkimuksessa korostui nimen-




omaan organisoimattoman oleskelun tarve
(Stenvall 2009). Selvityksess lasten ja nuorten
palveluj rjestelm st suurimmaksi hyvinvoin-
tikuiluksi osoittautui nuorten omien vertais-
ryhmien toiminta, ei niink n j rjestetty har-
rastustoiminta (Vehvil inen 2009).

Kysytt ess asuinalueen mahdollisuuksis-
ta erotettiin harrastusmahdollisuudet ja har-
rastustilat toisistaan. Kokonaisuutena ottaen
nuoret ovat hieman tyytym tt m mpi tilo-
jen m r n kuin harrastusmahdollisuuksiin,
mutta erot ovat pienet, ja n m kaksi asiaa
ovat niin vahvasti yhteydess toisiinsa, ett nii-
den voi miltei sanoa mittaavan samaa asiaa®.

Harrastusmahdollisuuksien ja harrastus-

10 suurinta kuntaa on listattu j rjestyksess
niiss asuvien nuorten niille antamien arvioi-
den mukaan. J rjestyksiss on paljon samaa:
Pori ja Vantaa ovat k rkip ss niin harras-
tusmahdollisuuksien kuin harrastustilojenkin
riitt vyydess , Kuopio, Tampere ja Espoo
ovat puolestaan h nt p ss molemmissa
kysymyksiss . Huomautettakoon, ett sek
n kemyserot ett vastaajam r t yksitt isiss
kaupungeissa ovat sen verran pieni , ettei n i-
t havaintoja tule ylitulkita.

Pojat ovat hieman tytt j tyytyv isem-
pi ja alle 20-vuotiaat vanhempia vastaajia
tyytyv isempi . Harrastusmahdollisuuksien
kohdalla 20 24-vuotiaat ovat kaikkein kriit-

tilojen riitt vyyden kytk s tulee n kyviin | tisin ik ryhm . Nykyisess asuinkunnassa
my s vertailemalla kuvioita 32 ja 33, joissa | vietetyll ajalla ei ole yhteytt kokemuksiin
Kuvio 34. PERUSKOULUSSA PITTISI OLLA ENEMM™N TAIDEOPETUSTA. (%)
[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
Kaikki (n=1899) [ ] [ ] 2232 3111 4
Naiset (n=928) [N [ [l 213 3 9
Miehet (1=071) [ ] [ ] 213 33 13 4
15 19v. (n=642) [ ] [ ] 2129 32 13 4
20 24, (n=617) [ [ [ ] 2333 20 12 3
26 29-v. (n=639) [ ] [[] 213 32 8 4
P kaupunkiseutu (n=390) [N [ [ ] 243 25 12 3
Kaupunkimaiset kunnat (n=1115) [ [ [l 2231 33 9 4
Taajaan asutut kunnat (n=178) [ ] [ 203 31 11 2
Maaseutumaiset kunnat (n=215) [N ] [ [l 1832 29 16 5
Yliopistotutkinto* (n=57) (IR ] [[] 83 21 5 5
Ammattikorkeakoulututkinto* (n=56)  [JII] [ [T] 143 39 7 4
Yo ja amm. perustutkinto* (n=41) [ ] [] 20 44 29 5 2
Vain ylioppilastutkinto* (n=270) [ [ [ ] 233 27 11 6
Ammatillinen perustutkinto* (n=339) [N [ [ ] 193 3 100 3
Ei mit n mainituista tutkinnoista* (n=99) [N [ [ ] 2724 33 14 1
0 20 60 80 100
* Vain ei-opiskelijat lukuun ottamatta yliopistotutkinnon suorittaneita opiskelijoita.

o



harrastusmahdollisuuksien tai -tilojen riitt -
vyydest . Kuvioista 32 ja 33 n hd n my s,
ett ty tt m t ovat muita tyytym tt m mpi
sek harrastusmahdollisuuksiin ett harrastus-
tiloihin, erot tosin ovat merkitsevi vain tilo-
jen kohdalla.

Enemm n taideopetusta peruskouluihin

Suomalaisten peruskoululaisten tiedolliset
valmiudet ovat PISA-tutkimusten valossa
erinomaisia. Tulokset eiv t kuitenkaan kerro
siit , kuinka koulu tukee suomalaiskoululai-
sia luovuuden tai taiteellisuuden kehityksess .
Sen tutkiminen olisikin ep ilem tt haasteel-
lisempaa. Asiantuntijat ovat joka tapauksessa
huolissaan taidekasvatuksen asemasta perus-
opetuksessa. Peruskoululains d nn n vel-
voitteen mukaan taideopetuksen tulee olla
esteettist ja taidollista kasvatusta, joka tukee
koulutukseen osallistuvien lasten ja nuorten

kokonaisvaltaista kasvua. Samalla kun ylei-
sesti korostetaan luovuuden ja innovatiivi-
suuden t rkeytt , on pakollisen ja valinnaisen
taideopetuksen m r supistunut, eik taide-
opetus saavuta koko ik luokkaa tai kata koko
peruskouluaikaa. Sit , ettei kaikilla ole samoja
mahdollisuuksia p st opetuksen piiriin, voi
pit taiteen perusopetuksen eettisen ongel-
mana. (Koivunen & Marsio 2006, 65; Toiva-
nen 2007, 121.) Luovien taideaineiden ope-
tuksen lis minen kouluissa oli yksi nuorten
itsens  keskeisist toimenpide-ehdotuksista
kev 1l 2009 p ministerille luovutetussa
Nuorten tulevaisuusviestiss “.
Nuorisobarometrin haastatelluilta tulee
selv  Kkritiikki taideopetusta karsivaa kehitys-
kulkua kohtaan: enemmist n (54 prosenttia)
mielest peruskoulussa pit isi olla enemm n
taideopetusta (kuvio 34). Koulun rooli nuor-
ten luovuuden tukijana nousee voimakkaasti
esiin avoimissa kommenteissa, joissa monet

Kuvio 35. NETISS™ PITTISI VOIDA VAPAASTI JAKAA KAIKKEA MUSIIKKIA
ILMAISEKSI. (%)
[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [] En osaa sanoa
Kaikki (n=1899) - ‘ H 20 25 33 20 2
Naiset (n=928) [N \ ] 1925 36 19 1
Miehet (n=971) [ [ \ [ 21 26 30 20 3
15 19-v. (n=642) [ [ [ ] 202 33 18 3
20 24-v. (n=617) [ [ \ [ 2127 31 19 2
25 29-v. (n=639) [ \ ] 1924 35 22 1
Lataa netist ilmaiseksi tekij noikeudella
suojattua musiikkia | hes p ivitt in (n=93) [ [ [ ] 4138 12 8 2
Viikottain (n=224) [ [ [ ] 313 2 13 1
Kuukausittain (n=347) [0 [ [] 193 3 8 0
Harvemmin (n=349) L0000 \ ] 20 23 32 24 1
Ei ole ladannut (n=835) [0 \ [l 1420 36 26 4
T T T T T 1
0 20 40 60 80 100




kritisoivat koulua taideaineiden v hyyden
ohella my s muun kouluopetuksen luovuu-
den puutteesta (liite 7). Kiinnostavasti ni-
menomaan ne nuoret, jotka sanovat saaneensa
opettajilta riitt v sti kannustusta luovuuteen
(kuvio 16), kaipaavat muita enemm n taide-
opetuksen lis  mist .

Naiset haluaisivat hieman miehi useam-
min lis taideopetusta peruskouluun, samoin
hieman vanhemmat vastaajat. P kaupunki-
seudulla ja my s muissa kaupungeissa ajatus
saa kannatusta enemm n kuin maaseutumai-
sissa kunnissa. Eri koulutusasteilla opiskelevi-
env lill eiyll tt en ole eroja, vaan peruskou-
lulaiset suhtautuvat taideopetuksen m r n
sopivuuteen kuten muutkin alle 30-vuotiaat.
Sen sijaan jo suoritettujen tutkintojen mukai-
set erot ovat suhteellisen selvi : mit korke-
ampi koulutus, sit todenn k isemmin kan-
nattaa taideopetuksen lis mist . Poikkeukse-
na t st ovat ammattikorkeakoulututkinnon
suorittaneet, joiden parissa asian suosio on
viel v hisemp kuin ammatillisen perus-
tutkinnon suorittaneilla®.

Nettipiratismi

Nettipiratismista kysyttiin k ytt en esi-
merkkin musiikkia, vaikka jaossa on paljon
muutakin materiaalia, kuten elokuvia, pelej
ja ohjelmia. Oletettavasti asenteet toimin-
nan hyv ksytt vyytt kohtaan ovat kuitenkin
samansuuntaisia niin musiikin kuin muunkin
tekij noikeussuojatun materiaalin suhteen.
Enemmist (54 prosenttia) nuorista vastustaa
tekij noikeuslain alaisen musiikin jakamista
ilmaiseksi netiss (kuvio 35). Vastaavasti v -
hemmist (45 prosenttia) on sill kannalla,
ett netiss pit isi voida vapaasti jakaa kaik-
kea musiikkia ilmaiseksi. My s vastaukset
kolmanteen nettijakeluun liittyv n  Kkysy-
mykseen ovat siin mieless johdonmukaisia,
ett vapaasti musiikkia jakavat piraattisivustot
toimivat nuorten suhteellisen selv n v hem-
mist n (37 prosenttia) mielest oikein (vaikka

kysymykseen oli sis llytetty er nlainen ro-
binhood-elementti piraattisivujen taistelusta
suuria levy-yhti it vastaan).

T ysin johdonmukaista suhtautuminen
ei kuitenkaan ole, sill | hes viidennes kai-
kista vastaajista sek haluaa kaiken musiikin
ilmaiseen nettijakeluun, ett kokee v r ksi
tekij noikeuslain alaisen musiikin jakamisen
netiss ilmaiseksi®?. Osa t st ristiriitaisuudes-
ta selittyy kenties sill , ett  Oikein vai v -
rin? -tyyppisen kysymyksen voi tulkita paitsi
omaksi kannanilmaisuksi, my s kysymykseksi
siit , mik on laillista tai muuten laajalti hy-
v ksytty . Toinen t ss vaikuttava tekij lienee
ihmisten taipumus vastata kyselytutkimuksiin
sen mukaan, miten kuvitellaan olevan so-
veliasta vastata (Suhonen 2006, 276; T tt
2009). Laittoman toiminnan kohdallat m n
sosiaalisen suotavuuden harhan voi olettaa
suureksi.

Jonkinlaista ristiriitaa voi n hd my s
tiedon ja toiminnan v lill . Tekij noikeus-
barometrin mukaan nuoret tiet v t nettipira-
tismin lainvastaiseksi aikuisia paremmin. Silti
lakia rikotaan. 94 prosenttia 15 24-vuotiaista
tiet nettipiraattien imuroinnin laittomaksi,
mutta 34 prosenttia ilmoittaa, ett vastaaja
itse tai h nen perheenj senens ovat sellaista
tehneet. Nuoret ovat kyselyn perusteella muu-
tenkin vanhempia sallivampia laittomuuksien
suhteen. Piraattien netti-imuroinnin hyv k-
syy 15 24-vuotiaista 42 prosenttia ja netti-
jakelun 31 prosenttia®®. (Luovan ty n tekij t
ja yritt j t 2009.) My s Nuorisobarometrissa
sukupolvien v liset erot suhtautumisessa in-
ternetiin tulevat esille niin suhtautumisessa
nettipiratismiin (kuvio 37) kuin k sityksiss
sukupolvien n kemyseroista (kuvio 76).

Kuviossa 35 n hd n, ett nuoret miehet
kannattavat kaiken musiikin vapaata netti-
jakelua hieman naisia enemm n, mutta i n
mukaisia eroja ei nuorten ik ryhmiss juuri
ole (kuviosta 37 n hd n, ett n kemyserot
keski-ik isiin sen sijaan ovat suuria). Tausta-
muuttujana kuviossa 35 on my s se, mit vas-



Kuvio 36.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt

Kirjastojen palvelut ja kokoelmat 2009
vastaavat odotuksiani ja tarpeitani

vahvistaa kansallista identiteetti

NTKEMYKSI™ TAITEEN, KULTTUURIN JA YHTEISKUNNAN
SUHTEISTA. VERTAILU VUOTEEN 1999. (%)

D Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

1000 NI [ eou 1S

Tunnen ylpeytt suomalaisen 2009 - ] [T] 274 22 6 6
1 1 %

st m sl o0 ] [] 6% o 5 1

Kansainv listyv ss maailmassa kulttuuri 2009 [ ] [] 205 19 2 9

1000 I 4 6 2

[ ] Jokseenkin eri mielt

38 40 15 4 3

Ulkomaalaiset ovat monipuolistaneet 2000 [ ] [Tl 25 492 22 7 4
suomalaista kulttuuria 1999 _ [ [ 315 12 6 2
Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten, 2000 [ ] [J] 195 19 6 3
konserttien, n yttelyiden yms.) sis It

vastaa odotuksiani ja tarpeitani 1999 _ l ||:| 3 4 11 3 5
Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten, 2000 [ ] [ T] 26 32 27 10 5
konserttien, n yttelyiden yms.) lippujen 1999 _:]:ED 39 34 15 7 6
hinnat ovat liian korkeita

Minulla ei riit aikaa k yd Kulttuuri- 2000 [N l [0 2121 32 17 3
tilaisuuksissa (teatteriesitykset, konsertit, 1999 [ ] | | 2320 27 31 o0
n yttelyt yms.)

* 20 24-vuotiaat. 0 20 40 60 80 100

taaja sanoo itse netiss tekev ns (vrt. kuvio
42). Oletusten mukaisesti asenne musiikin
vapaaseen jakeluun on sit sallivampi, mit
useammin itse lataa netist musiikkia. Yhteys
ei kuitenkaan ole siin  mieless aukoton, ett
osa my s s nn llisesti musiikkia lataavista
vastustaa kaiken musiikin vapaata jakelua.
Osa t st joukosta on kenties asenteellisesti
tiukemman linjan kannattajia, mutta k ytt

netin mahdollisuuksia hyv kseen, koska tilai-
suus siihen kerran tarjotaan. Latailun syyn

on usein helppous, ja suuri osa piratismia on
erilaisten teknisten estojen kiert mist ja k-
summan jakelutien etsimist (Pullinen 2009).
Kenties tulkinnassa on my s syyt antaa eri-

tyisesti painoa ilmaisulle kaiken musiikin va-
paa jakelu, sill piratismiakin voi harrastaa
valikoidusti.

Vertailu vuoteen 1999

Kuviossa 36 esitetty seitsem n vertailukysy-
myksen sarja kertoo nuorten kulttuuristen ko-
kemusten muutoksesta viimeisen kymmenen
vuoden aikana. Kokemukset eiv t kuitenkaan
synny tyhji ss , ja kysymysten voi yht lailla
tulkita mittaavan kulttuuriel m n muuttuvaa
kyky vastata nuorten tarpeisiin.
Kokonaisuutena kehitys viimeisen kym-
menen vuoden aikana ei n yt kovin valoisal-




ta, vaan heikentymist on tapahtunut kautta
linjan. Nuorten usko kulttuurin merkitykseen
kansallisen identiteetin kannalta on laskussa.
Ylpeytt suomalaisen Kkulttuuriel m n saa-
vutuksista tuntevien nuorten osuus on laske-
nut | hes 20 prosenttiyksikk — kymmeness
vuodessa. Kun toisaalla samassa kyselyss sel-
vitet n suomalaisten ylpeydenaiheita, ovat
taide ja kulttuuri kuitenkin samaan aikaan
nousussa (kuvio 38). Trendeiss ei v Itt m tt
ole ristiriitaa, sill oma ylpeys on eri asia kuin
suomalaisten ylpeys, eiv tk taide ja musiikki
kata suomalaista kulttuuriel m . Onko kyse
ehk muuttuvasta suhteesta suomalaisen kult-
tuurin (perinteisiin) ikoneihin tai kulttuu-
rin kansallisen merkityksen h m rtymisest ?
Nuorten suhde suomalaisuuteen ja suomalai-
seen kulttuuriin on joka tapauksessa liikkees-
s, sen suunta vain ei vaikuta mutkattomalta
tulkittavalta*.

Kulttuuripalveluiden sis It vastaa entist
harvemman nuoren odotuksia. Tyytyv isi on
yh | hes kolme nelj st , mutta kymmeness
vuodessa tyytym tt mien osuus on kasvanut
noin kymmenell prosenttiyksik 1l . Syyn
tyytym tt myyden lis ntymiseen ei n ytt isi
olevan palveluiden hinta, sill kulttuuripal-
veluita lilan kalliina pit vien osuus on lasku-
suunnassa. Kulttuurin saavutettavuuden ja
tasa-arvoisuuden kannalta hintaa kritisoivien
osuuden pienentyminen on toki my nteist ,
ja kehityson t ss mieless Taiteen ja kulttuu-
rin saavutettavuusohjelman tavoitteiden to-
teutumista tukevaa (Opetusministeri 2006).
Edelleen kuitenkin yli puolet nuorista pit
kulttuuripalveluiden hintoja liian korkeina, ja
edell (kuvio 11) n htiin, ett nelj nnes nuo-
rista on kokenut kulttuuriharrastusten kalleu-
den esteeksi.

Sill , onko nuori haastatteluhetkell opis-
kelijana, ty ss vai ty tt m n ei ole vaiku-
tusta kulttuuripalvelujen hintojen korkeana
pit miseen. T t voi pit yll tt v n, mut-
ta toisaalta opiskelijat ja ty tt m t, samoin
kuin varusmiehet ja siviilipalvelusmiehetkin,

saavat alennusta p symaksuihinsa useissa
taidelaitoksissa ja kulttuuripalveluissa. Kult-
tuuripalveluita liian kalliina pit vien osuuden
v henemist t m ei selit , sill tilanne ei ole
muuttunut sitten edellisen kyselyn.

Niiden nuorten osuus, jotka kokevat ai-
kansa riitt m tt m ksi kulttuuritilaisuuksissa
k ymiseksi on hieman kasvussa. Ajan riitt -
vyys taise, mihin aikansa k ytt ~ on luon-
nollisesti pitk Iti arvovalintakysymys. T r-
ke ksi koettuihin asioihin riitt enemm n
aikaa kuin v hemm n t rkeisiin. Sama p tee
ainakin jossain m rin my s rahaan. Niinp
t m n kaltaiset mittarit eiv t kerro suoraan
kulttuuripalveluiden suhteellisista hinnois-
ta tai nuorten el m n kiireellisyydest , vaan
my s siit , kokevatko he kulttuuritilaisuudet
sen arvoisiksi, ett ovat valmiit k ytt m n
niihin omaa arvokasta aikaansa ja rahaansa.

Kaikkein parhaiten asemansa n ytt s i-
lytt neen Kirjastolaitos. My s sen palvelut ja
kokoelmat vastaavat nuorten tarpeisiin hie-
man heikommin kuin kymmenen vuotta
sitten, mutta pudotus on pient . Muutenkin
kirjastojen asema vaikuttaa hyvin vahvalta,
n htiinh n edell (kuvio 22), ett useampi
kuin kaksi kolmesta nuoresta pit  kirjasto-
jen palveluita t rkein el m n ja vapaa-ajan
kannalta. T ss my s kyselyn ajankohta ta-
louskriisin keskell saattaa vaikuttaa asiaan.
Taantuman aikaan erityisesti opiskelijat ja
ty tt m t hakeutuvat kirjastoihin. Kun rahaa
on v hemm n, suositaan ilmaispalveluita. Ai-
nakin Helsingin kaupunginkirjastojen k vij -
m r t ovat kasvaneet kymmenen prosenttia
viime vuoden vastaavaan aikaan verrattuna
(Latvala 2009). Toisaalta my s elokuvissa
k ynnit ovat taloustilanteen heikentyess li-
s ntyneet. Vastaavasti 1990-luvun alun la-
massa kaunokirjallisuus meni aiempaa parem-
min kaupaksi (R ikk 2008).

Nuorten arvostus kulttuuripalveluita
kohtaan on kuvion 36 perusteella ennemmin
heikkenem n kuin kasvamaan p in. Kui-
tenkin edell (kuvio 25) selvitett ess konk-



Kuvio 37.  NTKEMYKSI™ TAITEEN JA YHTEISKUNNAN SUHTEISTA.
15 29-VUOTIAIDEN JA 50 55-VUOTIAIDEN VERTAILU. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
Graf tien tekij ill pit olla laillinen paikka 15 29 v. _:l:[l 44 33 12 6
el gt e sosv N I %45 153
Kirjastojen palvelut ja kokoelmat vastaavat 15 29 v. _:l:[l 38 40 15 4
odotuksiani ja tarpeitani
50 55v. [ [ ] 205 8 3

Tunnen ylpeytt suomalaisen 15 29v. - [ [ . 28 41 22 4
kulttuuriel m n saavutuksista 50 55v. _:EII 37 51 9 0
Kansainv listyv ss maailmassa kulttuuri 15 29 v. - [ |. 20 50 19 2
vahvistaa kansallista identiteetti 50 55V _:I:l. 32 52 9 0
Ulkomaalaiset ovat monipuolistaneet 15 29v. [ [ [ 25 42 22 7
suomlisa klturia sossv QT i) 04 2 1
Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten, 15 29 v. - [ [ I 19 53 19 6
konserttien, n yttelyiden yms.) sis It 50 55 31855 12 0
vastaa odotuksiani ja tarpeitani v _:DI
Kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten, 15 29v. - 26 32 27 10
konserttien, n yttelyiden yms.) lippujen 50 55 l | . 16 50 24 8
hinnat ovat liian korkeita v - | | l
Graf tit tulee ymm rt taiteena 15 29v. - [ | . 22 40 20 11
eik rikoksena 50 55\, - I I - 8 35 37 4
Peruskoulussa pit isi olla enemm n 15 29v. - [ | l 22 32 31 11
fedeopetusta sos5v DML Jmm] %% 6 0
Onv rin jakaa tekij noikeuslain alaista 15 29v. [0 [ [ 213 27 13
musiikkia netiss ilmaiseksi 50 55 . _::I:- 32 34 18 4
Minulla ei riit aikaa k yd 15 29 v. - | | I 21 27 32 17
kulttuuritilaisuuksissa (teatteriesitykset,
konsertit, n yttelyt yms.) 50 55v. - | [ ] 4 3 1
Netiss pit isi voida vapaasti jakaa kaikkea 15 29 v. - [ | [ 20 25 33 20
musiikkia ilmaiseksi 50 55\, l I I - 4 29 36 19
Yhteiskunnan varojen ohjaaminen 15 29v. . [ | l 6 17 40 33
taiteeseen ja kulttuuriin on rahan tuhlausta 50 55V, | I | . 0 a4 33 17
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reettisten kulttuuripalveluiden roolia, ha-
vaittiin niiden olevan yh t rke mpi nuor-
ten el mss. Ehk n m ristiriitaisiltakin
vaikuttavat trendit kertovat omalla tavallaan
kulttuurin merkityksest : se on t rke siit
huolimatta, ett kulttuuripalvelut eiv tt ysin
onnistu vastaamaan nuorten odotuksiin ja
tarpeisiin.

Nuorten ja keski-ik isten vertailu

Kuvio 37 antaa yleiskuvan nuoremman ja
varttuneemman polven Kk sityksist taiteen ja
yhteiskunnan suhteista. Sukupolvien n kemy-
serot ovat harvassa kysymyksess kovin h tk h-
dytt vi . Suurimmillaan ne ovat graf teja ja
musiikin vapaata jakelua netiss koskevissa ky-
symyksiss , joihin vanhempi polvi suhtautuu
nuoria varauksellisemmin. Se, ett erot keskit-

Kuvio 38.  ONKO SUOMALAISILLA MIELEST™SI AIHETTA TUNTEA
YLPEYTT™ SEURAAVISTA ASIOISTA SUOMESSA? (%)
Vertailu 1995 ja 2009. (%)
[ Paljon [] Jonkin verran [J]Vhn
[ ] Ei lainkaan [ En osaa sanoa
Suomalaisuus 2000 I T I 523 8 3 3
1005 (] 6527 5 L 1
Sukupuolten tasa-arvo 2009 [ [ ] 446 9 3 2
100 DI ] 42 9 2 2
Suomalainen sosiaaliturva 2009 [ | [] 4538 12 4 1
1005 T ] 842 131
Urheilusaavutukset 2000 T T J] 43 12 5 1
1005 ] | %50 9 2 0
Taide ja musiikki 2000 [ [ 1] 8151 14 3 1
1905 [T | [ 1294 24 5 3
Suomalainen teollisuus 2009 [T [ Tl 2751 16 2
100 [Nl @4 8 1
Muotoilu ja arkkitehtuuri 2009 [ [ TH 2550 16 3 5
1995 [ [ TH 25 49 16 4 5
Ymp rist n suojelu 2000 [ | [l 25 49 17 4 5
1995 [ [ 2457 18 2 2
0 20 4 60 8 100




tyv t juuri n ihin suhteellisen uusiin ilmi ihin
ei ole yll tt v . Mainitut n kemyserot taiteen
asemasta ovat sellaisia, joissa my s julkisen
keskustelun rintamat vaikuttavat kulkevan su-
kupolvien v lill . Internetin k ytt osoittautui
my s sukupolvia erottavaksi tekij ksi kysytt es-
s suoraan sit , kuinka samanlaiseksi tai erilai-
seksi nuoremman tai vanhemman sukupolven
n kemykset arvioidaan (kuvio 76).

V hemm n oletusten mukaista on kenties
se, ett k sitykset peruskoulun taideopetuk-
sen m r st ovat my s varsin erilaisia: van-
hemmat n kev t nuoria selv sti enemm n
tarvetta taideopetuksen lis miselle. T ss kin
kysymyksess on kuitenkin luontevaa n hd
eroja eri ik ryhmien v lill , onhan nuorten ja
keski-ik isten suhde kouluun hyvin erilainen,
jo kouluajoista kuluneen ajan takia®. Erojen
suunta, se, ett nimenomaan vanhemmat kan-
nattavat taideopetuksen lis mist , sen sijaan
lienee v hemm n itsest n selv 6. Varsinkin
kun kuviosta 37 n hd nmy s, ett vanhem-
massa ik ryhm ss on suuri joukko (44 pro-
senttia) niit , joiden mielest yhteiskunnan
varojen ohjaaminen taiteeseen ja kulttuuriin
on rahan tuhlausta.

KANSALLISET YLPEYDEN AIHEET

Nuorten Kk sityksi siit , mist suomalaisuu-
dessa on syyt olla ylpe , selvitettiin nyt en-
simm ist Kkertaa | hes viiteentoista vuoteen.
Kysymyksen muotoilu Onko suomalaisilla
mielest si aihetta tuntea ylpeytt seuraavista
asioista? ei suoranaisesti kohdistu nuorten
omiin ylpeydentunteisiin, vaan suomalaisiin
yleens . Tulosten perusteella voi kuitenkin
v itt , ett nuoriso kokee suomalaisuuden it-
sess N arvokkaaksi (kuvio 38). Enemmist n
mielest suomalaisuudessa on paljon aihetta
kansalliseen ylpeyteen ja | hes yhdeks n vas-
taajaa kymmenest on sit mielt , ett ylpey-
denaihetta on v hint n jonkin verran®’.
Muita suuria kansallisia ylpeydenaihei-

ta ovat sukupuolten tasa-arvo, suomalainen
sosiaaliturva ja urheilusaavutukset. N ist
j v tjonkin verran j lkeen taide, teollisuus,
muotoilu, arkkitehtuuri ja ymp rist nsuojelu.
N iss kin kaikissa selv enemmist , useampi
kuin kolme nelj st , n kee syyt ylpeyteen, ja
ei lainkaan -vaihtoehdon valinneita on vain
muutama prosentti.

Nuorten naisten ja miesten arvioissa kan-
sallisen ylpeyden aiheista ei ole eroja lukuun
ottamatta suomalaista sosiaaliturvaa, jossa
naiset n kev t miehi enemm n aihetta yl-
peyteen. Erityisesti voi mainita sukupuolten
tasa-arvon, joka on yht suuri ylpeydenaihe
molempien sukupuolten mielest . My sk n
ik ryhmien v lill ei ole mainittavia eroja.

Ylpeys suomalaisesta kulttuurista on yhtey-
dess vastaajan omiin kulttuuriharrastuksiin.
Mit t rke mm ksi vastaaja kokee kulttuu-
ripalvelut (kuvion 22 merkityksess ), sit
enemm n h n n kee ylpeydenaihetta suoma-
laisessa taiteessa ja musiikissa sek muotoilus-
sa ja arkkitehtuurissa. Vastaavasti mit useam-
pi luova harrastus vastaajalla itsell n on, sit
suurempana ylpeydenaiheena h n pit  suo-
malaisen kulttuurin eri muotoja.

Muutos 1995 2009

Suomalaisnuorten kansalliset ylpeydenaiheet
ovat pysyneet varsin samanlaisina vuodes-
ta 1995 | htien. Suomalaisuudessa itsess n
tosin n kee ylpeydenaihetta jonkin verran
harvempi kuin aiemmin. Muuten muutok-
set ovat maininnan arvoisia oikeastaan vain
kahdessa asiassa, joissa trendit osoittavat vas-
takkaisiin suuntiin: suomalaisesta taiteesta ja
musiikista ollaan entist ylpe mpi , suoma-
laisesta teollisuudesta v hemm n ylpeit kuin
90-luvun puoliv liss . Miss m  rin muutok-
sessa on kyse mielikuvista, miss m rin yl-
peydenaiheiden itsens muutoksesta, j  avoi-
meksi. Taustaa havainnoille voi antaa ainakin
kyselyiden v lisen aikana tapahtunut suoma-
laisen musiikkiviennin voimakas kasvu.
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Pohdin Kirjoituksessani en-
sin kulttuurin ja nuorten
kohtaamista, sen t rkeytt ja
mielekkyytt . Kerron koke-
muksistani etsiess ni omaa
tiet ni taiteen ja kulttuurin

relle. Yleisemm Il tasolla
esittelen Annantalon taide-
keskuksen  kulttuurikurssit
esimerkkin ~ menetelm st ,
jossa kulttuuri- ja taidekoke-
mukset pyrit n saattamaan
mahdollisimman demokraat-
tisesti  helsinkil isnuorten
saataville. Kerron omista ha-
vainnoistani t m n yleis - ja
kulttuurikasvatusmuodon
osatoimijana kuvataidety pa-
jojen vet j n roolissa.

Pohdin kuvallisen ty s-
kentelyn  mahdollisuuksia
taideopettajana syntyneiden
havaintojen pohjalta. Lo-
puksi pyrin m rittelem n
nuorille tarjottavan taiteen
ja kulttuurin rajauksia ja sit ,
mink laisena kulttuuri voi
n ytt yty nuorille.

KULTTUURIA
NUORILLE. MIKSI?

Jos| hdet n oletuksesta, ett
taiteelle ja kulttuurille altistu-
minen on hyv ksi ja t rke

nuorille, on aiheellista | h-
te purkamaan t t ajatusta.

Miksi kulttuuri ja taide ovat
oleellinen osa ihmisel m
ja jos n in kerran on, miten
mahdollistamme kaikille p -
syn yhteisten (kulttuuristen)
aarteittemme  relle? Kenen
taidek sityksen perusteella
t t kohtaamista nuorten ja
kulttuurin v lill | hdet n
rakentamaan? Nuorisobaro-
metri antaa joitakin vastauk-
sia siihen, miksi nuoret har-
rastavat taidetta tai miten he
k ytt v t kulttuuritarjontaa
hyv kseen. Nuorisobaromet-
rin mukaan nuorten m ri-
telless taiteen ja kulttuurin
roolia omassa el mss n
voidaan havaita konsert-
tien ja keikkojen merkityk-
sen lis ntyneen viimeisten
kymmenen vuoden aikana.
Samoin taidemuseoiden ja
taiden yttelyiden sek teat-
teriesitysten merkitys n ytt

kasvaneen. Sen sijaan esimer-
kiksi ooppera taidemuoto-
na | yt nuorten el m ss
vain v h n kosketuspintaa
(oopperaesitykset ja ooppe-
rajuhlat: vain v h n t rkeit
22 prosentille, ei lainkaan
t rkeit 66 prosentille vastaa-
jista). Tarkasteltaessa taiteen
merkityksiin liittyvi v it-
teit ilmoittaa 26 prosenttia
kyselyyn vastanneista omaksi
kannakseen sen, ett taiteella

ei ole merkityst (taiteella ei
ole merkityst : t ysin samaa
mielt 10 prosenttia, jokseen-
kin samaa mielt 16 prosent-
tia). Taiteen merkityksellisyy-
den havaitseminen ja taiteen
kokemisen  yhdist minen
nuorten omaan el m n ei
toteudu kaikkien kohdalla.

Kulttuuritarjonnan mak-
sullisuus voi vaikuttaa nuoren
mahdollisuuksiin ja haluk-
kuuteen k ytt  kulttuuripal-
veluja. Kulttuuripalveluiden
hintoja piti lilan korkeina
vuonna 2009 58 prosenttia,
kun taas 1999 sama luku oli
73 prosenttia. Taiteeseen liit-
tyv n harrastustoimintaan
osallistumisen kohdalla kor-
kean hinnan katsoo vaikut-
tavan harrastamattomuuteen
23 prosenttia kyselyyn osal-
listuneista.

Suurempi syy mahdolli-
seen harrastamattomuuteen
oli kuitenkin se, ett aika ei
riit (35 prosenttia). T rke
on my s mietti sit , mink
verran nuorten oma elonpiiri
perheineen vaikuttaa tietoi-
suuteen kulttuurista ja tai-
teesta. Nuorten tausta voi ra-
joittaa tai helpottaa kulttuu-
rin ja taiteen pariin hakeu-
tumista ja siit nauttimista.
Taidetta ei v Itt m tt pidet
kaikissa perheiss arvokkaana



asiana, varsinkaan jos nuori
haluaa taiteesta jopa amma-
tin. Taideharrastuskin saa-
tetaan n hd kannattamat-
tomana sijoituksena tulevai-
suuden kannalta, muttat m
p tee varmaankin melko
marginaalisissa tapauksissa.
Taiteen harrastaminen muo-
dossa tai toisessa jo lapsuus-
i ss opettaa lapselle taiteen
kielioppia. T Il tarkoitan
sit , ett taiteelle altistunut
lapsi pystyy | hestym n hel-
posti monia taiteen eri ilmai-
sumuotoja ja saamaan niist
aineksia omaan ajatteluunsa.
Jos taas taiteen maailma on
vieras, voi ensikohtaaminen
olla ep tyydytt v , koska il-
maisu ei aukene. Kaveripiirin
ja asuinpaikan vaikutus kult-
tuurin ja taiteen maailmaan
osallistumiseen on mielest -
ni my s huomioitava asia.
P kaupunkiseudulla kult-
tuuritarjonta on runsasta,
mutta pienill paikkakunnil-
la taideanti voi j d hyvin
niukaksi. My s p kaupun-
kisedun sis It | ytyy suuria
eroja taiteen saavutettavuu-
den suhteen. L hteek mur-
rosik inen esimerkiksi Vesa-
lasta Helsingin keskustaan
katsomaan taiden yttelyit ,
vaikka ne ovat suurelta osin
maksutonta iloa?

OSALLISEKSI TAITEEN
MAAILMAAN

Oma matkani taiteen k ytt -
j ksi ja tuottajaksi sek Kkult-

tuurin kuluttajaksi toimii yh-
ten esimerkkin tavasta | y-
t taide ja sen merkitys. Pik-
kukaupungin ty | isperheen
kasvattina taiteen maailman
olemassaolon merkityksien
havaitseminen ei ollut minul-
le itsest n selv . Ala-asteella
taidekokemukset  syntyiv t
oman piirt misen ja maalaa-
misen kautta, mutta mihin-
k n suurempaan kokonai-
suuteen en tekemist ni silloin
osannut sijoittaa. T t yh-
teytt taidehistoriaan tai ny-
kytaiteeseen ei ollut omiaan
antamaan my sk n koulun
taideopetus. Vasta yl -asteella
historianopetuksen yhteydes-
s aloin hahmottaa kaikkea
sit , mist en ollut aikaisem-
min tiennyt mit n. Koulu-
kirjojen taidehistorian kuvien
my t aloin muodostaa omaa
kuvaani taiteen pyrkimyksist
ja saavutuksista. Kuvallisesta
ilmaisustani saamani mielihy-
v alkoi loksahdella paikoil-
leen maailmank sitykseeni.
T m aiheutti suuren tiedon
ja kokemusten janon, jonka
sammuttamiseen k ytin Kir-
jastoa. Taiden yttelyist tai
teatteriesityksist oli turha
haaveilla. Taiteeseen tutustu-
miseni ei my sk n saanut
harrastustoiminnassa mah-
dollistuvaa ohjauksen ja sa-
manhenkisten muiden nuor-
ten tukea, sill asuinpaikka-
kunnallani t llaista toimintaa
ei ollut. Taiteen tekemiseen
perehdyin aluksi itse, kirjois-
ta oppini etsien. Kuvallinen
ilmaisu ja taiteen maailman

tutkiminen oli ehdottomasti
merkityksellisin keino omassa
kasvuvaiheessani kipuillessani
maailmaan osallistumisen ja
ihmisen el misen eri variaa-
tioiden edess . Taide tuotti
el m ni jotain hyv jatr-
ke , jotain omaa, jolla n in
olevan mahdollisen jatkumon
el m ss ni. Pidin ensimm i-
sen n yttelyni lukion toisella
luokalla. Taidekouluun ha-
keutuminen tapahtui kohdal-
lani my silman selke tukea
ymp rist It tai perheelt .
Taiteilijan ammatti ei sis I-
tynyt yleisesti hyv ksyttyihin
tai haluttuihin tapoihin olla
yhteiskunnan osanen.

Omat kokemukseni tai-
teen ottamisesta osaksi el -
m ni tai p semisest osal-
liseksi taiteen ja kulttuurin
maailmaan ovat vaikuttaneet
siihen, miten ohjastan nuoria
taiteen tekij iksi ja k ytt jik-
si. Ont rke muistaa ihmis-
ten erilaiset | ht kohdat, kun
suunnitellaan ja toteutetaan
taide ja kulttuuritoimintaa,
jonka toivotaan saavuttavan
my s nuoria ihmisi .

ME VOISIMME PUHUA
SITA MISTA TE
HALUATTE PUHUA

Taiteilijaksi  valmistuttua-
ni aloin opettaa taidetta ja
opiskella samanaikaisesti tai-
deopettajaksi. M r llisesti
suurin osa oppilaistani on
ollut murrosik isi . Aloit-
taessani opettajana perustin



opetukseni pitk Iti oletuksiin
siit , mit taideopetukselta
toivotaan ja mit aikuiset ha-
luavat lapsilleen. Itse ammat-
titaiteilijaksi valmistuneena
oma taidek sitykseni ja toi-
mintani nykytaiteilijana ei
| yt nyt helposti paikkaansa
opetuksessani. Jostain syyst
minulle v littyi voimakkaasti
kuva siit , ett vanhemmat
haluavat kehityksens mur-
rosvaiheessa olevien, identi-
teetti n hakevien nuorten
tuottavan kauniita asioita ja
kuvia. Taiteen perusopetuk-
sessa  pyrin sis llytt m n
opetukseeni taidehistoriaa ja
mahdollisimman laajasti eri
kuvallisen ilmaisun tekniikoi-
ta. Niin kertoina, kun roh-
kenin ottaa teht v nantoon
tai alustukseen mukaan jo-
tain, joka rohkaisee oppilasta
pohtimaan omaa identiteet-
ti n, yhteyteni nuorten aja-
tuksiin oli parhaimmillaan.
N ist pienist kokemuksis-
ta nuorten maailman rell
erilaisten opetustilanteiden
rakentajana ajatukseni opet-
tajuudesta alkoivat kehitty
ja muuttua. Miksi nuoret
eiv t voisi tai saisi k ytt

taidetta omien ajatustensa
perusteelliseen pohdintaan?
K rjistetysti ilmaistuna: Mik-
si vanhemmat pitiv t eniten
asetelmamaalauksista, mutta
oppilaat itse mustanpuhuvis-
ta tunneilmaisuistaan? T m
ristiriita maksullisen harras-
tustoiminnan tavoitteiden
ja sis It jen sek oman tai-
teilija/opettaja-identiteettini

v lill muodosti tarpeen etsi
uusia tapoja ja keinoja ty s-
kennell taiteen ja nuorten
kohtauspinnalla. Oman ko-
kemukseni pohjalta tied n,
ett taide niin tekemisen
kuin vastaan otettavana ha-
vaintona maailmasta voi tar-
jota tunteen maailmaan kuu-
lumisesta ja ihmisen olemi-
sen ymm rt misest . T m n
mahdollisuuden kaikki ulot-
tuvuudet k ytt notettaessa
ei nuoruuteen liittyvi rank-
koja pohdintoja tai vaikeita
aiheita ole syyt rajata pois.
Sis Ityv th n ne taiteeseen
itseens sek nuorten luon-
nolliseen kehitysvaiheeseen
liittyv n pohdiskeluun.

KULTTUURIKURSSIT
— TAIDETTA JA
KULTTUURIA
NUORILLE NUORTEN
TARPEISIIN

Minulla on ollut tilaisuus
osallistua vuodesta 2005 hel-
sinkil isille yl kouluille ja
lukioille sek toisen asteen
ammatillisille oppilaitoksille
suunnattujen kulttuurikurs-
sien toimintaan. Kulttuuri-
kurssien  perusperiaatteena
on oman kokemukseni mu-
kaan tarjota nuorille parasta
ja ajankohtaisinta taideantia,
jota on saatavilla. Oleellista
on rakentaa kokonaisuuksia,
joissa tietyt, erityisesti nuor-
ten kehitysvaiheeseen liittyv t
aiheet saavat mahdollisuuden
tulla n hdyiksi ja pohdituiksi

kurssien teemojen avulla.
Kursseihin sis Ityy tee-
masta riippuen teatteriesi-
tyksi , asiantuntijaluentoja,
elokuvia, tanssiesityksi ja
ty pajoja (muun muassa
draama, sanataide, video,
valokuva). Teemallisuus tar-
koittaa sit , ett koko kurssi
on rakennettu tietyn, nuoria
oletettavasti kiinnostavan tee-
man ymp rille senhetkisen
kulttuuritarjonnan pohjalta.
Kurssit soveltuvat integroita-
viksi osaksi normaalia koulu-
opetusta ja eri oppiaineisiin
aihekokonaisuuksien kautta.
Osallisena t t toimintaa olen
p ssyt seuraamaan, miten
taide ja kulttuuri ujuttautuvat
nuorten maailmaan niiss kin
tapauksissa, joissa aikaisempaa
harrastuneisuutta tai kiinnos-
tusta taidetta kohtaan ei mer-
kitt v ss m rin ole ollut.

SUOMI-KLISEE?
— CASE-ESITTELY

Syksyll 2008 yhten Kkult-
tuurikurssien teemana oli
Suomi-klisee? .  Kurssilla
pohdittiin, mit on suo-
malaisuus ja millainen on
suomalainen mielenmaise-
ma. Tavoitteena oli muun
muassa mietti , mink laisia
kuvia suomalaisesta kulttuu-
rista v litt v t esimerkiksi
Kalevala tai V in Linnan
Tuntematon sotilas. Kurssita-
pahtumiin kuuluivat Kristian
Smedsin Tuntematon sotilas
-n ytelm Kansallisteatteris-



sa, valokuvataiteen museon
n yttely  Suomalaisuuden
kuvausta, Designmuseon
Fennofolk-n yttely, Teatte-
ri Metamorfoosin Kalevala
dell-Arte -esitys sek Jukka
Virtasen elokuva P hk hul-
lu Suomi. Lis materiaalina
oppilaat saivat kuunnella
Kari Hotakaisen Juoksuhau-
dantie- tai Finnhits-teok-
sen nikirjana. Oppilaiden
kannalta  toiminnallisena
osuutena kurssiin sis Ityiv t
Hanna Laurinsalon vet m t
valokuvaty pajat sek minun
vet m ni Kkuvataidety pajat.
Kurssista saadun palautteen
mukaan kokonaisuus sai op-
pilaat pohtimaan suomalaista
identiteetti ja omaa identi-
teetti n perusteellisesti eri
taidekokemusten avulla.

T m kurssi avasi silm ni
n kem n siit , mist Kkai-
kesta t m meid n tunteem-
me suomalaisina koostuu ja
johtuu, ja sen vaikutuksista
meihin ihmisiin. Arvostan
nyt my s toisia asioita enem-
m n ja katson niit eri sil-
min. On hyv , kuinka kurs-
si laittoi meid t asettamaan
kysymyksi  ja pohtimaan
itse asioita, oivaltamaan.
(Oppilaspalaute)

KUVALLISEN
TYOSKENTELYN
MAHDOLLISUUKSISTA

Suomi-klisee-kurssilla vet -
m ni ty pajat perustuivat
kehitt m ni pehmoleluty s-

kentelyprosessiin. Menetel-
m n perusl ht kohtana on
k yt st poistettujen pehmo-
lelujen ty st minen, joihin
liittyv  teht v nasettelu ja
erilaiset purkutavat riippu-
vat k sitelt v st teemasta ja
oppilasryhm st . Jaoin luo-
kan ensin kahteen ryhm n
ja ohjeistin toisen puolen
ty st m n saamastaan peh-
molelusta k sityst n suo-
malaisesta menestyj st ja
toista puolta suomalaisesta
ei-menestyj st eli luuseris-
ta. Hahmon valmistuttua
oppilaat kirjoittivat hahmos-
taan tarinan: mink laisessa
el m ntilanteessa t m on,
mink laisia valintoja h n on
tehnyt el m ns varrella. Ta-
rinat esiteltiin - muulle ryh-
m lle. Seuraavaksi j rjestin
oppilaat pareittain niin, ett
luuseri ja menestyj muodos-
tivat parin. Parin teht v n
oli rakentaa pieni esitys, jossa
hahmot kohtaavat. Paikkoina
olivat muun muassa terveys-
keskus, Stockmannin Herk-
ku tai mets . T st syntyi
riemastuttavia tuokiokuvia
kuvitteellisessa mutta toi-
saalta todentuntuisessa maa-
ilmassa. Oppilaat joutuivat
el ytym n tekem ns hah-
moon repliikkej lausuessaan
ja esiintyess n.

Jos minun t ytyisi vali-
ta suosikkini Suomi klisee?
- kurssilta, olisi se melko var-
masti nimenomaan kuvatai-
dety paja. Se oli nimitt in ai-
nut osio, jossa p simme itse
varsinaisesti osallistumaan ja

luomaan jotain. T |l tavoin
sit huomaamattaan alkaa-
kin ajatella asioita. Se ei ollut
pelk st n hy dyllist , vaan
my s tosi hauskaa ja antoi-
saa. (Oppilaspalaute)

T m nkaltainen ty pa-
jaty skentely on taiteellisen
ilmaisun ja Kieliopin hal-
litsemisen suhteen matalan
kynnyksen | hestymistapa.
Suunnitellessani  ty pajoja
pyrin huomiomaan sen, ett
toiminta ei aseta korkeita
taidollisia vaatimuksia. Jokai-
sella pit  olla tilaisuus itseil-
maisuun kuvallisesti, vaikka
todistuksessa ei olisi kymppi
kuvataiteen kohdalla.

Olen toteuttanut kuva-
taidety pajoja | hes kolmes-
takymmenest eri teemasta ja
kohdannut n iden ty pajojen
aikana noin 1700 helsinkil is-
nuorta yl kouluista, lukioista
ja ammattiin valmistavista
oppilaitoksista.  Kulttuuri-
kurssien tarjoama teemalli-
suus on tuntunut alusta asti
eritt in mielekk It tavalta
rajata ja fokusoida omien
ty pajojeni sis It pohtimaan
t rkeit aiheita. Pinnallisuus
tai tarve pelkk n esteettiseen
taidek sitykseen perustuvaan
toimintaan ei ole hanka-
loittanut omaa suunnittelu-
ty t ni. Olen kokenut, ett
p sen toteuttamaan itse ni
niin taiteilijana kuin kasvat-
tajana luodessani ty paja-
tilanteita mahdollisimman
monelle nuorelle, joka pystyy
ja haluaa ilmaista ajatuksiaan
kuvallisesti.



TAMA TAIDE
ON HUONOA!

Palaan alussa esitt m ni
v itteeseen, ett kulttuurin
ja taiteen vaikutus nuorten
el m n on oletettavasti po-
sitiivista ja t rke . Yleis kas-
vatusty n er n tavoitteena
voidaan n hd se, ett nuoret
hakeutuisivat  kulttuuristen
kokemusten pariin my s ai-
kuisena koettuaan nuorena
merkitt vi  taidekokemuk-
sia. Samalla heist aikuisina
tulisi my s taiteen kuluttajia
ja omalta osaltaan taloudel-
lisesti kulttuurin ja taiteen
yll pit ji . Onko sitten kult-
tuurilaitosten kannalta ep -
onnistuttu, jos P. Konalasta
ei halua aikuisena maksaa
teatterilippuja tai k yd kes-
kustan gallerioissa, vaikka
h nelle on verovaroin tarjottu
nuorena tilaisuus nauttia tai-
teesta? Onko taide ollut liian
vaikeaa, vai eik P ole ollut
tarpeeksi vastaanottavainen?
T ss tullaan oman ajatteluni
suhteen keskeiseen kysymyk-
seen. Mihin me haluamme
nuoria johdattaa taidekoke-
musten avulla? Itse ajattelen,
ett jokaisella pit isi olla oi-
keus p st osalliseksi taiteen

ja kulttuurin tarjoamista ih-
mismielen tuotoksista. Kai-
killa pit isi olla tilaisuuksia
muodostaa oma taidek sityk-
sens altistumalla taiteelle.
Useimmallaonehk p syt -
h n maailmaan, mutta toisille
ovet ovat tiukemmin kiinni.
Tuotin Stoan galleriaan
kev Il 2009 P iv kirjasta-
ni-n yttelyn. N yttely muo-
dostui yhdeks n naistaiteili-
jan teoksista sek taiteilijoi-
den p iv kirjamerkinn ist ,
jotka olivat esill n yttelyss .
N yttelyyn kuului vet mi -
ni opastuksia ja ty pajoja,
joissa oppilaat tekiv t oman
p iv kirjasivunsa. Tytt jen
juttuja ja ij meininki -
kulttuurikurssiin oli liitetty
t m n yttely, ja sain vieraak-
seni ammattikoulun poika-
ryhm n. N yttelyn opastus
tapahtui niin, ett pyysin
oppilaita etsim n jonkin
teoksen, joka her tt ajatuk-
sia. Oppilaiden teht v n oli
pro loida tekij teoksen ta-
kana. Mink lainen ihminen
h n on? Miksi h n on tehnyt
kyseisen teoksen? T m n j I-
keen oppilaat opastivat n yt-
telyn. Er s poika halusi pu-
hua herkist , minimalistisista
tussimaalauksista mustalla

sein Il . H n aloitti sanomal-
la, ett t m edustaa pahinta
ja huonointa, mit taide voi
olla. H n sanoi, ettei ym-
m rr , miten joku jaksaa tai
viitsii moisia kuvia tuhertaa
ja sitten joku on valmis niis-
t maksamaan. Puhetta riitti
pitk n ja muut seurasivat
lumoutuneena.  Oleellista
tilanteessa oli se, ett pojan
ilmaisua tai sen sis It ei
arvotettu vaan se vastaan-
otettiin. En my sk n katso
aiheelliseksi puuttua loiven-
tamalla taiteen mahdollisesti
her tt m n turhautumiseen
ja negatiivisiin tunteisiin.
Taide saa her tt tunteita ja
ajatuksia, ja n ihin ilmaisui-
hin sis Ityvi viestej nuo-
ren ajatusmaailmasta ei pid
ryhty muokkaamaan ylei-
sesti hyv ksyttyyn suuntaan
esimerkiksi arvottamalla tai-
detta ylimaallisen korkealle.
Poika m ritteli edess mme
taidek sityst n. Voiko olla
mit n sen riemastuttavam-
paa, kuin olla todistamassa
t m nkaltaisia tilanteita!

Anne Rossi-Horto
Kirjoittaja on taidekasvattaja
ja kuvataiteilija



MUUT KULTTUURIN KOTIKENTAT

INTERNET

Internet on yh keskeisempi osa nuorten arkea,
jamy s luova toiminta kanavoituu luontevasti
sen kautta. Netiss tapahtuva luovuus voi saada
mink laisia vain muotoja, my s sellaisia, jotka
eiv t ennen olisi olleet mahdollisia. Netti ei
ehk ole syyt ajatella niink n yhten v linee-
n tai ilmaisukanavana muiden joukossa, vaan
kokonaan uutena toimintaymp rist n .

Internetist on tullut kiinte osa nuorten
arkea hyvin nopeasti, mit kuvastaa se, ett
Nuorisobarometrin 15 29-vuotiaissa vastaa-
jissa on sek lapsesta asti nettiaikaa el neit ,
ett niit , jotka muistavat ajan ennen netti .
Nyt kokonaan ulkopuolelle j neit ei juuri
ole: kyselyn 1900 vastaajasta vain kolme sa-
noi, ettei k yt interneti .

Tilastokeskuksen  kuluttajabarometrien
perusteella nimenomaan lapsiperheet ovat ke-
hityksen k rjess tietokoneiden ja my s muun
uuden viihde-elektroniikan hankkimisessa.
Nuorisobarometrin ik ryhm ss on jo muka-
na niit , joiden vanhemmat ovat nuoruudes-
taan asti k ytt neet tietokoneita, mutta ei vie-
| niit , joiden vanhemmat olisivat varttuneet
netin aikakaudella.

Kuinka usein netiss

Kuvion 39 vertailu kahden vuoden takaiseen
nuoren digitaaliset kulttuurit -kyselyyn osoit-
taa netink yt n tihentyneen n inkin lyhyess
ajassa entisest n*. Siin miss kahden vuo-
den takaisessa kyselyss noin puolet arvioi
k ytt v ns netti v hint n kerran p iv ss ,
on osuus nyt nelj viidest . Muutos on ollut
nopeampaa naisilla ja kaikkein nuorimmassa,

alle 20-vuotiaiden ik ryhm ss . Harvempi
kuin yksi nuori kymmenest k ytt netti
v hemm n kuin p ivitt in tai | hes p ivitt in.

Netiss vietetty aika

Netink yt n luotettavaan mittaamiseen liittyy
huomattavia ongelmia. Etenkin nuorille on
tyypillist k ytt useampaa mediaa yht aikai-
sesti. Yhteensis It neiv Itt m tt keskityt ,
vaan monien mediasis It jen parissa puuha-
taan samanaikaisesti (Noppari ym. 2008, 5).

Internetiss vietetty aikaa selvitettiin pyy-
t m Il nuoria arvioimaan, kuinka paljon
he keskim rin viett v t aikaa netiss p iv
kohden. Osa arvioista oli niin suuria, jopa 16
tuntia vuorokaudessa, ett on syyt kysy , mis-
s kulkee todellisten vastausten ja pilailuvasta-
usten tai virheiden raja. On huomattava, ett
kysymyksess ei eroteltu vapaa-ajalla tapahtu-
vaa internetin k ytt  ty - ja opiskeluk yt s-
t, eik my sk n pyydetty rajoittautumaan
nimenomaan aktiivik ytt aikaan. Jotkut ovat
saattaneet k sitt  netiss olemiseksi yhteyden
tai selaimen aukiolon riippumatta siit , kuinka
ison osan ajasta siell aktiivisesti toimii. Saatuja
vastauksia ei voi j Ikik teen tarkentaa, ja niin-
p my sep ilytt v nsuuret netink ytt m r t
ovat mukana analyyseissa. Niit oli kuitenkin
suhteellisen v h n, sill kaikista 1900 vastaajas-
ta vain 7 arvioi ajan v hint n 10 tunniksi.

Kaikkien vastaajien netiss p iv  kohden
k ytetyn ajan keskiarvo on 121 minuuttia eli
kaksi tuntia. Keskiarvo on hyv tapa tiivist
tietoa, mutta se my s hukkaa informaatiota.
Niinp kuviossa 40 esitet n paitsi keskiarvot
my s netiss vietetyn ajan jakautuminen vii-
teen luokkaan.




Kuvio 39.
Vertailu 2007 ja 2009. (%)

[ V hint nkerranp iv ss
[ ] Noin kerran viikossa

[ Enkyt interneti

Kaikki 2009
2007
Naiset 2009
2007
Miehet 2009
2007
15 19v. 2009
2007

20 24v. 2009
2007

25 29v. 2009
2007

[] Melkein joka p iv

[] Joitain kertoja kuukaudessa
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KUINKA USEIN YLEENS™ KTYT T INTERNETI™?

[ ] Useita kertoja viikossa

[ Noin kerran kuussa tai
harvemmin

8 9 6 9 1 0 O
53 31 10 4 2 0 O

8% 8 4 1 1 1 0
48 33 11 6 2 1 O

80 11 8 1 0 0 O
58 29 9 3 1 0 ©0
42 36 14 6 2 0 0

84 10 5 1 1 0
5828 9 2 2 0 O

83 8 7 1 1 0 0
528 6 5 1 1

L hde 2007: Nuorten digitaaliset kulttuurit. Lomakekysely, n=1264. Kysymyksen muotoilu sama kuin 2009.

T ysin ilman netti sanoo el v ns vain
kolme kaikista vastaajista, pienimpien arvioi-
den ollessa viisi minuuttia p iv  kohden. Tu-
los on linjassa aiempien tutkimusten kanssa*.
Korkeintaan puoli tuntiap iv ss Kk ytt vi on
13 prosenttia. Suunnilleen samansuuruinen
joukko, 14 prosenttia, on netin suurkuluttajia
yli kolmen tunnin p ivitt isell k yt 1 n.

Taustamuuttujien mukaiset erot netink y-
tnm riss ovat p s nt isesti varsin v -
h isi . Sukupuolen ja i n mukaiset erot ovat
pieni tai olemattomia. Aluemuuttujista kun-
tatyyppi ei erottele vastaajia tilastollisesti mer-
kitsev sti, vaikka maaseutumaisissa kunnissa
asuvat nuoret n ytt v t k ytt v n netti hie-
man muita v hemm n. L nien erot kuviossa
40 ovat pieni lukuun ottamatta Lapin | ni ,

jossa netink ytt vaikuttaa muita v h isem-
m It . Vastaajien m r on Lapissa sen verran
pieni (64), ett erot eiv t kuitenkaan ole mer-
Kitsevi .

Netin k yt n muutos

Internetiss  vietetty aika on lis ntym ss,
mutta sen tarkka todentaminen ei ole help-
poa. Kysymyksen muotoilun sek tiedonke-
ruu- ja otantatapojen pit vertailukelpoisuu-
den s ilytt miseksi olla samoja. Esimerkiksi
15/30 Researchin Kansallisen nuorisotutki-
muksen mukaan 15 24-vuotiaat miehet k yt-
tiv t vuonna 2005 interneti p ivitt in 107
minuuttia. Kysely ei kuitenkaan edusta koko
suomalaista nuorisoa, koska se on tehty net-
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tikyselyn ja painottuu siksi todenn Kk isesti
netin aktiivik ytt jiin. (City-lehti 2005.) My s
kyselytavan t ytyy olla sama, jotta trendist
voi tehd luotettavia p telmi . Todenn Kk i-
sesti ei saada t sm lleen samoja tuloksia selvit-
t m Il netiss vietetty] tunteja viikossa kuin
kysym Il k ytt  minuutteina p iv ss *.

Tilastokeskuksen Tieto- ja viestint teknii-
kan k ytt -tutkimuksissa on selvitetty netin
k yt n tiheytt , mutta ei keskim r ist ne-
tiss vietetty aikaa. Tilastokeskuksen ajan-
k ytt tutkimuksessa® on p tev sti selvitetty
tietokoneen k yt n muutoksia pidemm I
aikav lill , mutta internetin k ytt  ei ole




Kuvio 41.

(Vertailu 2007 ja 2009)

ARVIOI KUINKA PALJON VIET™T KESKIM™™RIN AIKAA
INTERNETISS™ PTIV™™ KOHDEN? VERTAILU 2007 JA 20009.
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L hde 2007: Nuorten digitaaliset kulttuurit. Lomakekysely, n=1264. Kysymyksen muotoilu sama kuin 2009.

mahdollista erottaa luotettavasti muusta tieto-
koneen k yt st . Se voidaan kuitenkin var-
muudella sanoa, ett kumpikin on lis ntynyt
selv sti kymmeness vuodessa®2. Toinen selke
muutos kymmenen vuoden takaiseen tilantee-
seen on sukupuolten v listen erojen kaventu-
minen. Siin miss ennen nuoret miehet oli-
vat netiss selv sti naisia enemm n, ovat erot
nyt hyvin pieni *.

Kuviossa 41 Kk ytet n vertailukohtana
kahden vuoden takaista nuorten digitaalisen
arjen tutkimushankkeeseen liittynytt  lo-
makekysely 5 (Kangas 2009). My s t m n
perusteella netink ytt on lis ntynyt viime
vuosina. Kasvua n kyy erityisesti naisilla ja
vanhemmilla vastaajilla. Sukupuolten v listen
erojen kaventuminen n kyy siismy st ss ai-
neistossa. Internetiss vietetyn kokonaisajan

m r ei voi kasvaa loputtomasti, ja kasvun
rajojen voisi olettaa pian tulevan vastaan. Joka
tapauksessam ri kiinnostavampaa on selvit-
t mit nuoret internetiss tekev t.

Internet ja luova toiminta

Nuorisobarometrin teeman ollessa taide ja
luovuus on luontevaa selvitt  netin roolia
luovuuden n ytt m n ja luovuuden hedel-
mien jakelukanavana. Kyselyss selvitettiin
netin k ytt mist toisaalta omien teosten le-
vitt miseen, toisaalta muiden teosten lataa-
miseen omaan k ytt n. N ist ainakin en-
sin mainittu on selv sti osa luovaa prosessia,
j Ikimm inenkin aktiivista kulttuurin kulut-
tamista. Mutta uusi teknologia tekee samalla
n kyv ksi sen, kuinka luovuusk sitykset ovat
muutoksessa. Netti ja muu tietotekniikka



mahdollistavat sellaisia luovuuden muotoja,
joita ei perinteisill Kkyselyill saada kaapatuksi
tilastohaaviin ja joiden kokonaisvaltainen sel-
vitt minen vaatii oman tutkimuksensa. Esi-
merkkej t llaisista eitt m tt luovuutta vaa-
tivista toimista ovat hakkerointi ja koodaus,
erilaisilla nettifoorumeilla syntyv uusi sanas-
to, World of Worldcraftin tai Life2:n tapai-
sissa peleiss rakennettavat uudet identiteetit
ja niin edelleen. Pelaaminen, viihde ja oppi-
minen ovat uuden teknologian my t entist
vaikeammin toisistaan erotettavissa. Ja nuoret
ovat luonnollisesti kaikkien n iden kulttuu-
rien eturintamassa®.

Yleisin t ss  kysytyist nettiaktiivisuuden
muodoista on omien valokuvien julkaisemi-
nen, mik tapahtuu suurimmalta osin eri-
laisissa yhteis sivustoissa (kuten Facebook,
MySpace tai IRC-Galleria). K nnykk kame-
roiden ja muun uuden digitekniikan yleisty-
minen mahdollistaa uudenlaista visuaalista ja
esteettist kulttuuria. Aina kyse ei kuitenkaan
ole omaehtoisesta toiminnasta, vaan netiss
julkaistavat ammattilaisten ottamat imago-
kuvat ja muut stailauspaketit ovat yleistym s-
s (Siljam ki 2009).

Internetjulkisuudella on Kkuitenkin itse-
ilmaisun ohella muitakin seurauksia. Se luo
uudenlaista | pin kyvyytt mahdollistaessaan
oman kontrollij rjestelm ns , joka ei suodatu
viranomaisten kautta. YouTuben ja Twitterin
kaltaisten palveluiden kautta voidaan saada
maailmalle tietoa virallisen tiedon varjosta,
kuten totalitaarisista valtioista®. Suomalaisia
esimerkkej uusista verkkodemokratian muo-
doista on netiss v littynyt toinen totuus
EuroMayDay-mielenosoituksesta tai Kiasman
edustan poliisien saartorenkaasta 2006 (ks.
Hoikkala & Salasuo 2007).

Viel valokuviakin enemm n tekij n omi-
na luomuksina voi pit omaa musiikkia, vi-
deoita tai vastaavia, joiden julkaiseminen ne-
tiss on kuitenkin viel varsin pienen v hem-
mist n heini . Noin joka kuudes on joskus
kokeillut, ja t st kin joukosta selv v hem-
mist laittaa luomuksiaan verkkoon kuukau-
sittain tai useammin. Kuitenkin t m joukko,
noin 6 prosenttia, tarkoittaa yli 60 000 netis-
s omia teoksiaan julkaisevaa nuorta. Nuoriso-
barometrin otoksen 15 vuoden alaik rajaa voi
t ss kysymyksess pit korkeana. T t nuo-

Kuvio 42.
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remmassa ik ryhm ss voi olla varttumassa
polvi, jolle netti on viel luontevampi ja arki-
p iv isempi itseilmaisun n ytt m .

Enemmist (56 prosenttia) nuorista on
joskus ladannut netist tekij noikeudella suo-
jattua musiikkia (kuvio 42). Osuus on puolet
suurempi kuin netist musiikkia ostaneiden
osuus (28 prosenttia). V hnk ns nn |-
lisemmin musiikkia ilmaiseksi latailee kui-
tenkin selv v hemmist , kuukausittain reilu
kolmannes ja viikoittain noin joka viides®.
Muun tekij noikeudella suojatun materiaalin,
kuten elokuvien, pelien tai ohjelmien latailu
on selv sti musiikkia harvinaisempaa. Kui-
tenkin 10 prosenttia viikoittain n in tekev
15 29-vuotiasta tarkoittaa v est tasolla noin
sataatuhatta nuorta.

Netiss vietetyst kokonaisajasta t ss sel-
vitetyt toiminnot muodostavat vain murto-
osan. Siin miss | hes kaikki k ytt v t netti
tiedonhakuun ja s hk postien kirjoittami-
seen, tekee pieni v hemmist nuoristav h n-
kK ns nn llissmmin mit n kysytyist asi-
oista (tarkemmin eri nettipalveluiden k yt n
osuuksista koko netiss vietetyst ajasta ks.
Myllyniemi 2008, 90 96).

Sukupuolten v liset erot kuviossa 42 mai-
nittujen netin k ytt muotojen yleisyydess ei-
v t ole kovin suuria. Nuoret naiset julkaisevat
hieman miehi useammin omia valokuviaan
netiss ; ero miehiin on suurin 25 29-vuotiai-
den ik ryhm ss . Miehet puolestaan sek jul-
kaisevat omaa materiaalia netiss , ett lataa-
vat verkosta musiikkia ja muuta materiaalia
hieman naisia useammin. T ss puolestaan
sukupuolten v liset erot ovat suurimmillaan
alle 20-vuotiailla. Kokonaisuutena my s i n
mukaiset erot ovat suhteellisen pieni . Alle
20-vuotiaat ovat hieman muita ahkerampia
omien Kkuvien verkkojulkaisijoita. 25 29-
vuotiaat puolestaan lataavat hieman muita
v hemm n ilmaista materiaalia, mutta ostavat
muita useammin musiikkia netitse.

Maantieteelliset erot netin k yt ss ovat
melko suuria. Kuntatyypin mukaisessa vertai-

lussa maaseutumaisissa kunnissa asuvat nuo-
ret tekev t kaupunkilaisia v hemm n kaikkia
kuviossa 42 esitettyj asioita. P kaupunki-
seudun nuoret ovat t ss katsannossa keski-
m rin viel muitakin kaupunkilaisnuoria
aktiivisempia.

LISARAVINTEET JA DOPING

Luovan toiminnan moninaisuuden ottaminen
vakavasti tarkoittaa my s ruumiinkulttuu-
rin tarkastelua osana kulttuurikent n koko-
naisuutta. Kysytt ess luovista harrastuksista
esiintyi vaihtoehdon muu, mik ? valinnei-
den avovastauksissa sellaisia selv sti fyysisi
aktiviteetteja kuin ratsastus, kamppailulajit ja
jalkapallo.

T ss ei kuitenkaan ruumiinkulttuurilla
tarkoiteta urheilua ja liikkuntaa sin ns , vaikka
niiss ep ilem tt voikin toteuttaa ja kehitt
luovuuttaan. N k kulma on omassa ruumiis-
sa kulttuurin ja estetisoinnin kohteena. Ky-
selyss selvitettiin lis ravinteiden ja dopingin
k ytt  sek syit siihen, ja | vistysten ja ta-
tuointien ottamista sek niihin liittyvi mer-
Kityksi .

Kyselyss haluttiin selvitt  toisaalta lis -
ravinteiden ja toisaalta dopingin k yt n ylei-
syytt . Kaikista 1900 vastaajasta kuitenkin
vain kahdeksan, siis alle puoli prosenttia, sa-
noi Kkokeilleensa tai k ytt neens dopingia.
Vain yksi vastaaja sanoi k ytt neens dopin-
gia viimeisen 12 kuukauden aikana. Anaboli-
sia steroideja oli kokeillut tai k ytt nyt kaksi
nuorta, kasvuhormoneja kuusi, klenbuterolia
ei yksik n.

Vaikka dopingaineiden k ytt ei sin n-
s ole Suomessa kriminalisoitu, oma Kk ytt
lienee yleens vaiettu asia ja siten vaikea aihe
kyselytutkimuksin  selvitett v ksi. Toden-
n k isesti kiellettyjen tai muuten arkaluon-
toisten aineiden k yt n yleisyytt Kkyselyin sel-
vitett ess saa aliarvion todellisesta tilanteesta.
Puhelinhaastatteluissa tai henkil kohtaisissa



Kuvio 43.
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haastatteluissa voi olla viel vaikeampi kertoa
asiasta kuin posti- tai www-kyselyss (Heikkil

2005, 20). Toinen syy mahdollisesti v risty-
neisiin tuloksiin arkaluonteisten aineiden k y-
t st on se, ett varsinkin huumausaineiden
kohdalla k ytt j t my s hyvin todenn k isesti
ovat aliedustettuina otoksessa. Dopingink yt-
t jien kohdalla vastaavaa aliedustusta ei luulta-
vasti ole®®, mutta silti vain alle puoli prosenttia
kertoo kokeilleensa tai k ytt neens dopingia.
Osuus on hyvin pieni verrattuna esimerkik-
si kannabikseen, jota kertoo kokeilleensa tai
k ytt neens | hes joka viides puhelimitse

haastateltu 15 29-vuotias (Myllyniemi 2009).
Tuloksen uskottavuutta pohdittaessa on
muistettava, ett toisin kuin kannabiksen
kohdalla, on my s dopingin potentiaalinen
k ytt j kunta hyvin pieni. Dopingin k yt st
ei liene suurta hy ty muille kuin aktiivi-
kuntoilijoille, ja heid nkin keskuudessaan on
doping hyvin yleisesti pannassa. Kyselyn tu-
loksena saatu vajaan puolen prosentin osuus
kaikista Suomen noin miljoonasta 15 29-
vuotiaasta tarkoittaisi kuitenkin suunnilleen
nelj tuhatta dopingia kokeillutta nuorta®.
Vaikka dopingin k ytt siis on suhteelli-




sen harvinaista, on kokeilleiden tai k ytt nei-
den m r v est tasolla kuitenkin huomatta-
va. Otoksen kahdeksan dopingia k ytt nytt
tai kokeillutta on liian pieni joukko, jotta
siit voisi tehd suurempia tulkintoja. Sen
voi todeta, ett n ist kahdeksasta enemmis-
t (5) on miehi , v hint n 25-vuotiaita (5)
ja Etel -Suomen | nist (5). Yhdell k n
dopingia k ytt neell ei ole toisen asteen j |-
keisi tutkintoja, eik kukaan heist opiskele
korkeakoulussa®t.

Lis ravinteita fysiikkaansa parantaakseen
sen sijaan on k ytt nyt 18 prosenttia nuoris-
ta, 10 prosenttia viimeisen kuukauden aikana
(kuvio 43). Lis ravinteet on laaja kentt , ja
niihin kuuluu aineita kasvuhormoneista ta-
vallisiin ruokakaupoista saataviin ravintolisiin.
T t tulosta voi peilata Kansanterveystieteen
laitoksen tutkimukseen, jonka mukaan 12
prosenttia vuosina 1983 1987 ja 1974 1979
syntyneist miehist on k ytt nyt s nn lli-
sesti lihasmassaa kasvattavia ravintolisi ja/
tai anabolisia hormonivalmisteita (Raevuori
2009, 11)°2,

Syyt kokeilla tai k ytt
lis ravinteita tai dopingia

Selv sti t rkein syy lis ravinteiden k yt lle on
suorituskyvyn parantaminen (kuvio 44). Sit
voi pit  kattok sitteen , jonka alle mahtuvat
niin voiman hankkiminen kuin kilpaurhei-
luun liittyv  tulosten parantaminen. N m
molemmat ovat t rke mpi Kk yt nsyit mie-
hille kuin naisille.

Toinen selvitetty syy k ytt lis ravinteita
tai dopingia on ulkon n kohentaminen. Se
onyht trke k yt nsyyn niin naisille kuin
miehillekin. Kansanterveystieteen laitoksen
kyselyn mukaan jopa 30 prosenttia nuorista
miehist kokee huomattavaa tyytym tt myyt-
t lihaksistoonsa (Raevuori 2009, 433). Tyy-
tym tt myys voi liitty sek ulkon k n ett
suorituskykyyn.

Nuorisobarometrin aineistossa suoritus-
kyky ja ulkon k eiv t ole toisiaan poissul-
kevia k yt n syit . P invastoin lis ravinteita
tai dopingia suorituskyky n parantaakseen
k ytt neet pit vt my s ulkon n kohenta-

ERI SYIDEN VAIKUTUS SITHEN, ETT™ ON KOKEILLUT
TAI KTYTTTNYT LISTRAVINTEITA TAI DOPINGIA. (%)
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mista t rke n syyn k yt lleen. N m kak-
si lis ravinteiden tai dopingin k yt n syyt
n ytt v t kulkevan k si k dess . Tosin niill ,
jotka ovat halunneet parantaa suorituskyky-

n nimenomaan kilpaurheilun takia, ei ul-
kon n kohentaminen k yt n syyn korostu
yht paljon kuin muilla.

My nteisesti vastaaminen lis ravinteita
kokeilleille tai k ytt neille esitettyyn jatko-
kysymykseen k yt st viimeisen kuukauden
aikana saattaa viitata jatkuvampaan k ytt n.
T m n joukon syyt k ytt aineita eiv t juuri
poikkea muista. Merkitt vin ero on siin , ett
viime aikoina lis ravinteita k ytt neille ulko-
n n kohentaminen on selv sti harvinaisempi
k yt n motiivi kuin muille.

Aineistosta | ytyy my s 15 tapausta (eli
noin 4 prosenttia kaikista k ytt neist tai ko-
keilleista), jotka ovat vastanneet kaikkiin esi-
tettyihin vaihtoehtoihin ei lainkaan . T m n
perusteella suorituskyky ja ulkon k eiv t
ole ainoat mahdolliset syyt lis ravinteiden tai
dopingin k yt lle, vaikka ne kattok sittein
luultavasti kyll kattavat varsin hyvin syiden
kirjon.

Kuten todettua, kahdeksan dopingia ko-
keillutta tai k ytt nytt on liian pieni m r
luotettavien p telmien tekemiseksi. Sen voi
kuitenkin havaita, ett dopingink yt n syy-
n kilpaurheilu ei korostu sen enemp  kuin
lis ravinteiden k ytt jill k n, sill puolelle se
ei ole vaikuttanut k ytt n lainkaan. Sen si-
jaan ulkon n kohentaminen on vaikuttanut
ainakin v h n kaikilla dopingia k ytt neill .
Aiempien tutkimusten mukaan tavallisin syy
dopingaineiden k ytt miseen on ulkon n
muokkaaminen ja voimatason nosto (Paaja-
nen 2008, 4 5).

Tieto dopingaineiden terveysriskeist

Dopingia kokeilleille tai k ytt neille esitet-
tiin my s kysymys heid n tiet myksest n
dopingaineisiin liittyvist  terveysriskeist .
Viisiportaisella asteikolla (5=eritt in hyv t tie-

dot, 1=eritt in heikot tiedot) kuusi vastaajaa
kahdeksasta arvioi tietonsa v hint n hyviksi
(arvosana 4). Yksik n vastaaja ei pit nyt tie-
tojaan heikkoina.

Jatkokysymyksess  Kuinka suuriksi ar-
vioit dopingaineisiin liittyvi terveysriskej ?
yksik n vastaaja puolestaan ei pit nyt riskej
olemattomina eik my sk n eritt in suurina.
Yleisin arvio riskeist oli viisiportaisella astei-
kolla (5=eritt in suuria riskej , 1=ei lainkaan
riskej ) nelonen, jonka valitsi puolet vastaajis-
ta. Kyselyyn vastanneet dopingia kokeilleet tai
k ytt neet nuoret siis pit v t tietojaan niihin
liittyvist terveysriskeist hyvin ja my s ar-
vioivat riskit varsin suuriksi. Aiempiin tutki-
muksiin verrattuna tulokset ovat osin ristirii-
taisia, sill k ytt jien on havaittu v h ttelev n
terveyshaittoja. Asennetutkimusten mukaan
nuoret suhtautuvat dopingaineisiin Kielteises-
ti, mutta | hinn eettisest , ei terveyshaittojen
n k kulmasta (emt. 5 6).

Jos terveyshaitoista kuitenkin ollaan n in-
Kin tietoisia, niin mik sitten on kaikesta huo-
limatta saanut n m nuoret k ytt m n do-
pingia? Siihen ei t m n kyselyn valossa saada
sen parempaa vastausta kuin edell k sitellyt
vastaukset k yt n syist . Suorituskyvyn ja/tai
ulkon n kohentamisen takia osa nuorista
n ytt isi siis olevan tietoisesti valmiita riskee-
raamaan terveytens .

Havainnossa voi n hd todistusaineis-
toa ruumiillisuuden keskeisyydest orien-
taatiopisteen siin  maailmassa, jossa nuori
identiteetti n rakentaa. Nuorten suhdetta
terveyteen liikuntaharrastuksen kautta tutki-
neen Pasi Kosken mukaan nuorten valinnois-
sa eiv t painotu j rkiperusteet, kuten omaan
terveyteen pitk Il aikav lill vaikuttavat sei-
kat, vaan pikemmin hetkitt iset tunneper i-
set asiat ja vertaisryhm n vaikutteet (Koski
2006). Yksil llistyneess kulutuskulttuurissa
vastuu el m nhallinnasta j  pitk Iti nuorelle
itselleen (ks. Hoikkala & Paju 2002). Ehk
dopingink yt n voi n hd yhdeksi oireeksi
itsehallinnan kulttuurin tuottamasta ylisuo-




Kuvio 45.  ONKO SINULLA L™VISTYS TAI L™VISTYKSI™? *
(Kyll -vastausten %-osuus.)

Kaikki (n=1898)

Tyt t(n=927)
Pojat (n=971)

15 19-v. (n=639)
20 24-v. (n=617)
25 29-v. (n=624)

Suomenkielinen (n=1797)
Ruotsinkielinen (n=97)

Etel -Suomen | ni (n=773)
L nsi-Suomen | ni (n=686)
It -Suomen | ni (n=194)
Oulun | ni (n=182)
Lapin | ni (n=64)

Koululainen tai opiskelija (n=978)
Palkkaty ss (n=708)
Ty t n tai lomautettu (n=105)

Yliopistotutkinto** (n=57)
Ammattikorkeakoulututkinto** (n=56)

Yo ja amm. perustutkinto** (n=41)

Vain ylioppilastutkinto** (n=270)

Vain ammatillinen perustutkinto** (n=450)
Ei mit n** (n=646)

Eiyht n luovaa harrastusta*** (n=709)
1 4 luovaa harrastusta*** (n=1033)

V hint n 5 luovaa harrastusta*** (n=156)

T
5 10 15 20 25 30

o

* Kysymyksess esitettiin tarkennus: ei korvakoru, vaan nen -, napa-, kieli- tms. | vistyksi .
** \ain ei-opiskelijat lukuun ottamatta yliopistotutkinnon suorittaneita opiskelijoita.
*** | uovilla harrastuksilla tarkoitetaan kuviossa 3 mainittuja.
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rittamisesta, samantapaiseksi itsehallinnan
ylily nniksi kuin anoreksian (vrt. Puuronen
2001). Luonnollisesti kyse on my symp r i-
v n yhteiskunnan asenteista, nuorisokulttuu-
reista, vertaisryhm n vaikutteista ja kauneus-
ihanteista. (Ulkon n merkityksest Nuoriso-
barometrin valossa ks. Valtari 2005.)

LAVISTYKSET
Vaikka | vistyksill on pitk historia, laa-

jemmassa mitassa ne ovat | nsimaissa al-
kaneet yleisty vasta hiljattain. Punkkarit

kyll k yttiv t hakaneuloja ja nen koruja jo
1970-luvulla, mutta yleistym n | vistyk-
set alkoivat vasta 1990-luvun puoliv liss
(Juntunen 2004, 233). Osin t st suhteelli-
sesta uutuudestaan johtuen | vistykset ovat
yh tyypillisesti nuorisoilmi , toisin kuin
tatuoinnit.

Nuorisobarometrin  haastattelun kysy-
myksess | vistyksist vastaajille esitettiin tar-
kennukseksi, ett tietoa ei haeta korvakoruis-
ta, vaan nen -, napa-, kieli- tms. | vistyksist .
N in m riteltyn yhteens 18 prosentilla
kaikista 15 29-vuotiaista on jonkinlainen | -

Kuvio 46.  ONKO SINULLA TATUOINTI TAI TATUOINTEJA?
(Kyll -vastausten %-osuus.)
Kaikki (n=1808) | 13
Tyt t(n=o27) [ 13
Pojat (n=o71) NI 12
15 19-v. (n=639) [ 10
20 24, (n=617) 13
25 29, (n=624) [ 15
Suomenkielinen (n=1797) [E— 13
Ruotsinkielinen (n=97) [ 10
Etel -Suomen | ni (n=773) T 11
L nsi-Suomen | ni (n=686) T 14
It -Suomen | ni (n=194) T 13
oulun! ni(n=1g2) [ 15
Lapin| ni(n=64) [N 6
Koululainen tai opiskelija (n=978) I 11
Palkkaty ss (n=708) 14
Ty t n tai lomautettu (n=105) T 16
Yliopistotutkinto* (n=57) . 4
Ammattikorkeakoulututkinto* (n=56) e 14
Yo jaamm. Perustutkinto* (n=41) I 22
Vain ylioppilastutkinto* (n=270) | 10
Vain ammatillinen perustutkinto* (n=450)  [EE 15
Eimit n*(n=o9) [ 17
Eiyht nluovaa harrastusta* (n=709)  [EENN 11
1 - 4 luovaa harrastusta** (n=1033) ~ [F 13
V hint 15 luovaa harrastusta** (n=156) (IR 15
T T T T T 1
0 5 10 15 20 25
* Vain ei-opiskelijat lukuun ottamatta yliopistotutkinnon suorittaneita opiskelijoita.
** Luovilla harrastuksilla tarkoitetaan kuviossa 3 mainittuja.
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vistys (kuvio 45). Yleisempi ne ovat tyt ill
(20 prosentilla) ja ik jakauman nuoremmassa
p ss (15 19-vuotiaista 20 prosentilla). Suku-
puolia erikseen ik ryhmitt in tarkasteltaessa
huomataan, ettei pojilla tapahdu i n my t
muutoksia | vistyksen ottaneiden osuuksissa.
Sen sijaan osuus on erityisen suuri 15 19-
vuotiailla tyt ill , joista 25 prosentilla on | -
vistys tai | vistyksi .

Kuntatyypin mukaiset erot ovat kokonai-
suudessaan pieni , mutta tytt jen ja poikien
| vistysten yleisyys vaihtelee eri tavoin. Pojil-
la | vistykset ovat yleisempi kaupungeissa,
tyt ill puolestaan maaseudulla. Maaseutu-
maisissa kunnissa tytt jen | vistykset (22 pro-
sentilla) ovat per ti puolet yleisempi kuin
poikien | vistykset (11 prosentilla).

Kaikista parhaillaan koulua Kk yvist
tai opiskelevista 20 prosentilla on | vistys.
Opintopaikan mukaiset erot tyt ill ja pojil-
la ovat erilaisia. Yliopistossa | vistykset ovat
yleisempi pojilla (24 prosenttia) kuin tyt ill
(17 prosenttia). Toisen asteen ammatillisessa
koulutuksessa tilanne on p invastainen, sill
siell opiskelevista pojista 12 prosentilla on
| vistys, mutta tyt ist per ti 40 prosentilla.
My s lukiossa tytt jen I vistykset ovat ver-
rattain paljon yleisempi (26 prosenttia ja 18
prosenttia), mutta ammatillisen koulutuksen
tytt jen | vistysten paljous on t ss yhteydes-
s kaikkein merkille pantavin havainto.

Luovien harrastusten m r Il ja | vistyk-
sill on selv yhteys. Niist nuorista, joilla on
v hint n viisi (kuviossa 3 mainittua) luovaa
harrastusta, | vistys on jopa 26 prosentilla.
Erityisen yleisi | vistykset ovat niill , jotka
tekev t graf teja tai tageja®®. Teatterin harras-
tajat ovat toinen ryhm , jolla on huomattavan
usein | vistyksi (31 prosentilla). My s tans-
sia, valokuvausta tai videokuvausta harrasta-
villa nuorilla on selv sti keskiarvoa useammin
| vistyksi .

TATUOINNIT

Suomalainen nuoriso alkoi innostua tatuoin-
neista 1970-luvun loppupuolella. Selkeimmin
tatuoinnit liittyiv t tuolloin rockabilly-kult-
tuuriin (Juntunen 2004,196). Vaikka tatuoin-
nit ovat n kyv jayleinen ilmi , ei tatuointien
yleisyydest tiett v sti ole aiempaa valtakun-
nallista tietoa.

Nuorisobarometrin haastatelluilta kysyt-
tiin yksinkertaisesti, onko heill tatuointi tai
tatuointeja. Tarkempia tatuointien m ri ei
t ss selvitetty. Kaikista 15 29-vuotiaista 13
prosentilla on tatuointi tai useampia (kuvio
46). Tyt ill ja pojilla niit on suunnilleen
yht usein. Toisin kuin | vistysten tapaukses-
sa, tatuointien yleisyys kasvaa i n my t . Yh-
teys ik n on tosin havaittavissa vain tyt ill ,
joista 15 19-vuotiaista 9 prosentilla, 20 24-
vuotiaista 12 prosentilla ja 25 29-vuotiaista jo
19 prosentilla on yksi tai useampi tatuointi.

Aluemuuttujien mukaiset erot riippu-
vat sukupuolesta siten, ett pojilla tatuoinnit
ovat yleisempi kaupunkien ulkopuolella,
tyt ill vastaavaa yhteytt ei ole. T m tar-
koittaa my ssit , ett maaseudulla tatuoinnit
ovat hieman yleisempi pojilla, kaupungeissa
puolestaan tyt ill . Lapin | niss nuorten
tatuoin nit n ytt v t olevan harvinaisempia
kuin muualla Suomessa.

Koulutusmuuttujien mukainen vertailu
n ytt , ett tatuoinnit ovat yleisempi am-
matillisilla kuin yleissivist vill linjoilla opis-
kelevilla. Lukiolaisista 9 prosentilla on tatu-
ointi tai tatuointeja, ammattikoululaisista 13
prosentilla. Ammatillisemman orientaation ja
tatuointien yhteys n kyy my s suoritettujen
tutkintojen v lisess vertailussa, sill tatuoin-
nit ovat yleisempi niill , joilla ylin suoritettu
tutkinto on toisen asteen ammatillinen tut-
kinto tai ammattikorkeakoulututkinto kuin
niill , joilla se on ylioppilastutkinto tai yli-
opistotutkinto.

Kuten | vistykset, my s tatuoinnit ovat
yhteydess aktiivisen luovan harrastamisen



Kuvio 47.  KTSITYKSI™ TATUOINNEISTA. TATUOINNIN OTTANEIDEN JA
MUIDEN VERTAILU. (%)

Nuoret joilla on tatuointi

Nuoret joilla ei ole tatuointej

Nuoret joilla on tatuointi

Nuoret joilla ei ole tatuointeja

Nuoret joilla on tatuointi

Nuoret joilla ei ole tatuointeja

[ Tatuoinnin ottaminen oli pitk n harkinnan tulos
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kanssa, joskaan eiv t aivan yht vahvasti. Ta-
tuoinnit ovat suhteellisen yleisi niill , jot-
ka harrastavat tanssia (19 prosentilla). My s
musiikkia tietokoneella tekevill nuorilla on
muita useammin tatuointeja, mutta jotain
soitinta soittavien tapauksessa tilanne on
p invastainen. My s graf teja tekevill tai sir-
kusta harrastavilla nuorilla on selv sti muita
harvemmin tatuointeja.

Kyselyaineistossa tatuoinnin ottaneiden ja
| vistyksen ottaneiden nuorten luovat harras-
tukset siis n ytt v t poikkeavan joiltain osin
toisistaan. Vaikka pelk st n kyselyn tulosten
avulla asiaa ei voi n hd , on luultavaa, ett
sek eri luovat toimintamuodot ett | vistyk-
set ja tatuoinnit liittyv t laajempiin nuoriso-
kulttuurisiin orientaatioihin ja tyyleihin, joissa
luovuus kanavoituu eri tavoin ja my s suhde
eri vartalon muokkaamisen muotoihin on eri-
lainen. Esimerkiksi graf teja tekevill nuorilla
on muita useammin | vistyksi mutta harvem-
min tatuointeja, samoin sirkusta harrastavil-
la nuorilla. Nuorisobarometrissa ei sen sijaan
ole mukana sellaista toimintamuotoa, jonka
harrastajilla olisi muita useammin tatuointe-
ja mutta ei | vistyksi . Valokuvausta ja tans-
sia harrastavilla puolestaan on keskim r ist
useammin sek | vistyksi ett tatuointeja.
Jotkin luovat harrastukset, kuten soittaminen,
laulaminen ja k sit iden tekeminen eiv t ole
sen kummemmin yhteydess kumpaankaan,
eiv t vistyksiin eiv tk tatuointeihin.

Kokonaisuutena tarkasteltuna | vistykset
ja tatuoinnit ovat yhteydess toisiinsa siten,
ett ne kasautuvat samoille nuorille. L vistyk-
sen ottaneista nuorista 23 prosentilla on my s
tatuointi, muista 11 prosentilla. Tatuoinnin
ottaneista nuorista puolestaan 32 prosentilla
on | vistys, kun osuus muilla on puolet pie-
nempi, 16 prosenttia.

Tatuoinnin merkityksi

Tatuoinnit voivat olla koristeita tai muotia,
mutta usein niill on jokin viel t rke mpi

merkitys tai teht v . Amerikkalainen tatuoija
ja alan tutkija Don Ed Hardyn mukaan ta-
tuoinneilla on ennen kaikkea yhteys ihmisen
minuuteen. Tatuoinneilla todistetaan, millai-
nen ihminen on sisimmilt n ja ett h n to-
della hallitsee itse n. Tatuoinnit ovat perin-
teisesti my s tuoneet onnea ja suojelleet. Ne
voivat olla osa itsen istymisriitti tai aikuistu-
mista. Tatuointi voi olla merkki siit , ett sen
kantaja kuuluu tiettyyn ryhm n tai jengiin,
ja my s fanitatuoinnit ovat tavallaan t llaisia
ryhm tunnuksia. Merkitys voi tietysti olla
my s jotain t ysin henkil kohtaista tai salais-
ta. (Ks. Juntunen 2004.)

Kyselyss tatuointeihin ja niit ottaneisiin
ihmisiin liittyvi merkityksi selvitettiin kol-
mella v itt m parilla. Kukin niist muodosti
viisiportaisen asennejatkumon, josta vastaajia
pyydettiin valitsemaan k sityst n vastaava
vaihtoehto. Kysymykset esitettiin sek niille,
joilla on tatuointi ett niille, joilla ei ole. N i-
den vertailu esitet n kuviossa 47.

Ensimm inen v itt m pari oli: 1= Ta-
tuoinnin ottaminen on hetken mielijohde ,
5= Tatuoinnin ottaminen on pitk n harkin-
nan tulos %, Tatuoinnin hankkineista yli puo-
let valitsi vaihtoehdon 5, ja lis ksi nelj nnes
arvon 4. Tatuointeja otetaan siis enimm k-
seen pitk n harkinnan j lkeen, ja vain muu-
tama prosentti nuorista on ottanut tatuoin-
tinsa hetken mielijohteesta. Tatuoinnittomien
nuorten Kk sitysten mukaan p t s on jonkin
verran v_hemm n harkittu, ja joka kymmenes
heist arvioi tatuointeja otettavan enemm n
tai v hemm n hetken mielijohteesta. Kui-
tenkin my s n ist nuorista selv enemmist
pit tatuoinnin ottamista pitk n mietittyn
ratkaisuna.

Toinen v itt m pari oli: 1= Tatuoinnilla
on jokin syvempi merkitys , 5= Tatuointi on
vain koriste . Kysymyksenasettelu on Kielt -
m tt siin mieless hankala, ett koristautu-
minen ei sulje pois merkityksellisyytt . Kuiten-
kin puhuminen vain koristeesta oletettavasti
on johtanut vastaajien ajatuksia kysymyksess



tavoiteltuun suuntaan. Tulokset ainakin ovat
siin  mieless luontevia, ett tatuoinnin otta-
neet n kev t tatuoinneissa muita useammin
syvempi  merkityksi . Tatuoinnin ottaneista
| hes kaksi kolmesta kokee tatuoinnin enem-
m n tai v hemm n merkityksell ladattuna,
useampi kuin joka kolmas on t ysint t miel-
t . Osuus on toki suuri, mutta huomattavan
suuri osa on niit kin, jotka eiv t n e tatuoin-
neissa sen syvemp  merkityst . Noin joka vii-
des pit  tatuointeja ennemminkin koristeena.
On kuitenkin huomattava, ett kysymyksess
ei puhuttu nimenomaan vastaajan omista ta-
tuoinneista, vaan tatuoinneista ylip t n.
Kolmas v itt m pari oli: 1= Tatuoin-
nin ottajat ovat oman tiens kulkijoita ja
5= Tatuoinnin ottajat ovat massan mukana
menij it . Tuskin on yll tt v , ett nuoret,
joilla itsell n on tatuointi, kokevat tatuoin-
nin ottajat muita useammin oman tiens kul-
kijoina. Kuitenkin niinkin suuri osuus kuin

joka nelj s tatuoinnin ottaneesta nuoresta
pit  tatuoinnin ottaneita massan mukana
menij in . Yksil llisess kulttuurissa, jossa
erottautumista pidet n arvossa, t t voi pit
huomion arvoisena tuloksena. Massan mu-
kana meneminen ei kuulosta my nteiselt .
Kenties t ss n Kkyy se, ett tatuointi voi olla
paitsi erottautumista, my s merkki johon-
kin kuulumisesta, er nlainen ryhm tunnus.
T m tuo mieleen Georg Simmelin (1986)
muotik sityksen, jonka mukaan muodissa
on yht aikaisesti kysymys sek yksil Ilisest
erottautumisesta ett yhteis Ilisest sulautu-
misesta j ljittelyn avulla. Vaikka tatuointi on
paljon muutakin kuin muotia (ainakin mit
pysyvyyteen tulee), se kenties noudattaa t s-
s muodin logiikkaa. Tosin t ss kin kysyttiin
n kemyst tatuoinnin ottajista yleens , ei ni-
menomaan itsest . Voihan olla, ett osan mie-
lest nimenomaan muut tatuoinnin ottajat
ovat massan mukana menij it .




['bDIDtECYLE

T m nkaltaisen  kolumnin
kirjoittaminen on aina mu-
kavaa, mutta samalla my s
h mment v . Nuoristoty s-
t ja -kulttuurista kirjoitta-
essa eteen p r ht sellainen
runsaudenpula, johon en ole
kirjoittajana kovinkaan usein
t rm nnyt. Mit osia nuori-
soty n Kirjosta poimisin ra-
jallisen mittaisen kolumnin
aiheeksi kuitenkaan j tt m t-
t pois mit n oleellista?
Maallikon silmin nuo-
risoty saattaa olla | hinn
kahvinjuontia ja biljardinpe-
luuta teinien kanssa. Vaikka
n kemys onkin auttamat-
tomasti vanhentunut, se on
edelleen erinomaisen paik-
kansa pit v . Rauhallisen
I sn olon merkityst suori-
tuskeskeisess yhteiskunnassa
ei vain voi korostaa liikaa.
Vaikka nuorisoty on ke-
hittynyt ja monipuolistunut
omasta nuoruudestani suun-
nattomasti, samat perusar-
vot p tev t. Taide syntyy
joutilaisuudesta. Mutta taide
tarvitsee synty kseen my s
identiteetti . Mit on taide
ilman vahvaa identiteetti ?
Allekirjoittaneen silmiss se
on poppia: oman oivaltami-
sen sijasta lainataan sis It
niilt , joilla sellainen on.
Olen itse taipuvainen

ajattelemaan asioita jatku-
moina. Vahva identiteetti
luo vahvaa, itsens n k ist
taidetta, ja taide vuorostaan
ruokkii tekij ns identiteet-
ti . Prosessi tekee ihmisest
jumalankuvan, luojan. Luo-
misty inspiroi ja rohkaisee
vastaanottajia oivaltamaan,
nauttimaan, n kem n pala-
sen maailmasta toisin silmin
ja parhaassa tapauksessa liit-
tym n aktiiviseen luomis-
ty h n.

Mielest ni  kyseess on
kierre, mutta ei suinkaan
kurimus: t ss tapauksessa
suunta johtaa korkeuksiin.
Itseilmaisu puhdistaa sielua
roskista ja jakaa konkreettisia
virikkeit ymp rilleen. Taide
on se pieni viipale, joka tekee
meist toisiaan silmitt m sti
silpovia apinoita suurempia.
Taide on sielun vapaan tah-
don ternimaitoa. Taide on
se oikeutus, jonka armosta
meill on viel h ilyv oikeus
kulkea poltetun planeetan
pinnalla.

~itini kotona on makuu-
huoneen sein Il taulu, jon-
ka maalasin ljyv reill nyt
jo suljetulla  Mellunm en
nuorisotalolla. Olin tuolloin
yhdeks nvuotias. itiydes-
S n ytt isi olevan se huono
puoli, ett joutuus st m n

ja jopa ripustamaan sein |-
le sellaista kuraa, mik olisi
toisessa yhteydess poltettu
poroksi kirkonmiesten tai
natsien toimesta.

Kuvan aiheessa ei sin I-
| n ole mit n vikaa: maa-
laus esitt  saaristolaismaise-
maa purjeveneineen. Taulun
taivas on tumma: harmaat
pilvet roikkuvat raskaina
raiskatun n k isten autioi-
den kivir ykki iden keskell .
Ne ovat saaria. Saastuneessa
vedess lipuu pari hiiltynytt |
mastotonta optimistijollan
hylky . N in j Ikiviisaana
olisi pit nyt lis t v ris vyi-
hin hieman lis  valkoista.
Se on ensimm inen koskaan
maalaamani taulu.

~itini  olohuoneessa on
jo paremman n Kk inen maa-
laus, akryyliv rein toteutettu
maisemakuva h nen lap-
suudenkodistaan. Taulu on
maalattu  mustavalkoisesta
valokuvasta, mutta v rit ovat
rehev t, ja kuvan yliroman-
tisoitu maalaismaisema on
kuin tehty kuvaksi lapsuuden
muistoista. Se oli my s en-
simm inen taulu, josta sain
rahaa. Nyky n taulujani
| ytyy jo useamman asiak-
kaan kodista, ja vaikka har-
rastus on j nyt v hemm lle,
katson sen aloittaneen el m -



ni taiteilijana.

Omassa kellarissani on
perimm isen pahvilaatikon
viimeisess nurkassa piilossa
c-kasetti. Se on per isin ajal-
ta, jolloin kuvataide sai rin-
nalleen uuden harrastuksen.
Aloitin musiikin teon joko
saadakseni naisia tai ilmais-
takseni itse ni tarkemmin
sanoin kuin kuvin. V i k
tuolla, mutta kyseist kaset-
tia ei kukaan tule koskaan
kuulemaan. Luojan Kiitos se
on tehty aikana ennen inter-
neti , muuten se vainoaisi
minua verkossa ikuisesti. Ka-
setilla on kolme ensimm st
kirjoittamaani jar pp m -
ni biisi ever, ja olisin kuiten-
kin laittanut ne tohkeissani
nettiin.

Ajat olivat kuitenkin
tuolloin erilaiset. Aloittelevan
riimittelij n oli prjttv
huomattavasti makuuhuone-
studiota v hemm Il , koska
sellaisia ei viel ollut. PC:t
maksoivat hunajaa ja nau-
hoitus- ja editointiohjelmat
viel enemm n. Sain kuiten-
Kin nauhoitettua ensidemoni
It keskuksen nuorisotalon
b ndik mp n neliraiturilla.
Hieman my hemmin kaksi
Laakavuoren nuorisotalolla
tekem ni vahaliitupiirrosta
oli esill Stoassa. Nyt pika-
kelaus.

Aloitin ty t nuorten me-
diakeskus  Hattutehtaalla
loppuvuodesta 2004. Am-
mattinimikkeeni oli nuoriso-
ohjaaja ja toimenkuvani oli
yll pit ja kehitt nuorten

voimin toiminutta nettira-
dio Free Your Mindia. Olin
julkaissut debyyttilevyni ai-
emmin samana vuonna, ja
sanomattakin lienee selv
ett Hattutehtaan musiikki-
studiolla py riv t hiphop-tei-
nit olivat innoissaan. Sirkus-
karhua tultiin p llistelem n
Hattuun kauempaakin, ja
tasapainoilin radion p toi-
mittajuuden ja musiikillisen
neuvonantajan toimien v li-
maastossa. Loppujen lopuksi
vietin aikaa studion puolella
yht paljon kuin radion pui-
koissa. V h Il vapaa-ajallani
kirjoitin toista levy ni, joka ei
ainakaan v hent nyt gangste-
ripilttien mielenkiintoa.
Toisen levyn valmistues-
sa olin jo tutustunut hyvin
Hatun vakioporukkaan. Er s
nuorten huligaanien joukko
erottui muista nuorista te-
kemisen innollaan, jota he
purkivat sek omassa radio-
ohjelmassaan, ett musiik-
kistudion puolella. Usean
levyn verran, jos saan lis t .
Eih n se kummoista mate-
riaalia ollut, mutta kun sit
tuli paljon. Hattutehtaan
studio antoi aivan eri luokan
mahdollisuudet tehd enem-
m n ja paremmin musiikkia,
kuin omina teinivuosinani.
Se kirjoittamisen ja nauhoit-
tamisen m r oli suorastaan
silmit nt. Er n pivn
iltavuorossa yksi joukkion
kundeista,  kutsukaamme
hnt tss nyt vaikka Yr-
j ksi, antoi kuin ohimennen
minulle demonauhansa tule-

vasta levyst n.

Sis It oli hiomattomuu-
destaan huolimatta loistavaa.
Osa kappaleista oli kuitenkin
teht v uudestaan ja niiden
valmistumista  odotellessa
p timme tehd ennen pit-
k soittoa julkaistavan ep-le-
vyn. Hattutehtaan studiolla
ei kuitenkaan saanut tehd
musiikkia kaupallisiin tarkoi-
tuksiin, joten teimme levy
iltaisin ammattilaisstudiossa,
ja minusta tuli molempien
levyjen vastaava tuottaja.
Ideointi tapahtui p ivisin
Hatussa ja iltaisin teimme le-
vy . Ep-levy sai innostuneen
vastaanoton ja poiki Yrj lle
levytyssopimuksen hiphopiin
keskittyneen pienlevy-yhti n
kanssa.

Levy-yhti n julkaisema
debyyttialbumi sai viel in-
nostuneemman vastaanoton,
levy valittiin Rumban vuo-
Si nestyksess vuoden r p-
pialoumiksi. T n pivn
Yrj tunnetaan Suomen kiin-
nostavimpiin kuuluvana rap-
artistina, ja h nen uusin al-
buminsa on t t kirjoittaessa
virallisen albumilistan sijalla
26. Lis ksi Yrj ty skentelee,
yll tys yll tys, NKn leiviss .
Viel v hemm n yll tt se,
ett h nen alaansa ovat nuor-
ten musiikkiprojektit.

Mieleeni nousee Yrj n
lis ksi toinenkin menestysta-
rina, toistaiseksi pienimuo-
toisempi, mutta sit kin ar-
vokkaampi. Hatussa notkui
ty skentelyaikoinani jonon
jatkeena my s er s Uolevi,



jota kaikki kutsuivat Uokik-
si. No ei tietenk n ollut,
eiv tk tietenk n kutsuneet,
mutta kun nimi muutetaan,
saan vaihtaa nimeksi mit ha-
luan. Nyt h n on siis Uokki.

Uokki oli kauniisti sa-
nottuna syrj ytymisvaarassa
oleva r p le, jolla oli my s
hatussaan pari sulkaa joistain
puolivillaisista r ppiprojek-
teista. Musiikin tekeminen
kiinnosti, mutta pajauttami-
nen ja dogailu tuntui Kiin-
nostavan sit enemm n. Le-
vyjen aloittaminen oli vaike-
aa ja itse levyn suunnitteluun
kuluikin koko aika. Toteutus
J i haaveeksi.

Er n piv n kuitenkin
k vi niin, ett Uokin suuresti
ihailema amerikkalainen rap-
artisti tuli keikalle Suomeen.
Keikan j rjesti levy-yhti t
johtava kaverini, ja tarkoitus
oli saada kyseiselt artistilta
my s biisi nauhalle. Kyseess
oli yhteisbiisi er n suomalai-
sen rap-artistin kanssa.

Ehdotin, ett biisi nau-
hoitettaisiin Hattutehtaalla,

mik sopi koko porukalle.
Soitin Uokin paikalle, joka
hienoisesta yll tyksest selvit-
ty n hoiti itse nauhoitusta
ja mikserip yt

Asiasta ei ole puhuttu

neen, mutta uskon vakaasti
tapauksen muuttaneen Uokin
el m nsuunnan. Kai idolinsa
kohtaaminen tarkoittaa my s
omien toiveidensa peilikuvan
kohtaamista. Ehk tapaami-
nen osoitti konkreettisesti
Uokille, mihin keskittymi-
nen ja m r tietoinen ty n-
teko johtaisivat?

Niin tai vuosien nuoriso-
ty , miten vain. Kuitenkin
long story short: T Il het-
kell Uokki nauhoittaa de-
byyttialbumiaan suomalaisel-
le hiphop-pienlevy-yhti lle.
Tulevaisuus n ytt  levyn
menestyksen, mutta kirjoite-
taan t h n nyt ne itsest n-
selvyydet: v liss Uokki opis-
keli ja valmistui nuoriso- ja
vapaa-ajan ohjaajaksi ja tekee
t Il hetkell alant it .

Ty skentelin  Hatussa
vuodesta 2004 vuoteen 2006.

N in vuosina Hatussa on
hengaillut ja toiminut aika-
moinen joukko nuoria. k-
kiselt n laskettuna aikanani
Hatussa py rineist nuorista
melkein kymmenen on jul-
kaissut albumin levy-yhti n
kautta, puhumattakaan Hat-
tutehtaan muista media-alo-
jen ammattilaisista. \Voiko
t mn konkreettisemmin
en kuvata nuoriso-ohjaaji-
enty t ja kyky kannustaa
nuoria luomaan taidetta ja
omaa identiteetti n?

Jatkumo jatkuu ja ne oh-
jaavat, joita ennen ohjattiin.
Omalla kohdallani se alkoi
kammottavasta ljyv rity st
jap ttyi lokakuussa vuonna
2006. Se on kuitenkin vain
pieni p tk jatkumoiden
vyyhdiss , joka oikein hoi-
dettuna kasvaa ja levi lo-
puttomiin.

Seppo Lampela
Kirjoittaja on rap-artisti
ja kirjailija



TYO JA SYRJAYTYMINEN

TYOASENTEET

Nuorten ty asenteita on seurattu Nuoriso-
barometrin alusta eli vuodesta 1994 alkaen.
Itse asiassa silloinen lama oli t rke kimmo-
ke alkaa ker t tietoa nuorten ty moraalista
ja muista ty h n liittyvist arvoista Nuoriso-
barometrien avulla. Riippumatta siit , mik
on ollut barometrin teemana kunakin vuon-
na, ovat ty el m n liittyv t asenteet seuran-
neet mukana kyselyss . Ne ovat siis monin
tavoin Nuorisobarometrin kovaa ydint ja
nykyisen taantuman ja nuorisoty tt myyden
nopean kasvun aikana eritt in ajankohtaisia.

Nuorten ik luokkien pieneneminen tule-
vaisuudessa ei ole omiaan v hent m n Kkiin-
nostustat m n ryhm n ty asenteita kohtaan,
pikemminkin p invastoin. Vanhusten m r n
lis ntyminen ja heikentyv huoltosuhde tar-
koittaa, ett nuorten siirtymiseen saamapuo-
lelta maksajiksi kiinnitet n erityist huo-
miota. Ty el m n rakenteisiin, p tk ty h n,
koulutuksen j Ikeisiin v livuosiin ja muihin
ty markkinoille siirtymisen kitkatekij ihin
kiinnitet n huomiota. Kansantaloudenn k -
kulmasta ty el m n venytt minen molem-
mista p ist ont rke tavoite.

Ty n kysynn n ja tarjonnan kohtaamisen
tarkastelu on luonnollisesti v Itt m t nt,
mutta sen ohella tarvitaan my s nuorten ty -
arvojen ja -asenteiden kehitykseen liittyv
tietoa. Ty el m n muutos ja nuorten asenteet
ty t kohtaan liittyv t tietenkin mit tiiveim-
min toisiinsa. T iden vaativuuden lis ntyess
opiskeluajat ovat pidentyneet ja kokemukset
ty el m n kuluttavuudesta ja ty ntekij iden
ennenaikaisista loppuunpalamisista yleistyneet.
P tk t iden aikakauden nuoret my s haluavat

©

paitsi sitoutua ty paikkaan, my s vaihtaa ty -
t useasti ty uran aikana. Nuorisobarometrin
15 vuoden seurannan perusteella voi kuiten-
Kin sanoa, ettei ty moraali ole uhattuna aina-
kaan nuorten suunnalta. Nuoret pit v t ty t
t rke n , joskaan se ei ole koko el m nsis It .

Kuvioon 48 on koottu nuorten reaktiot
ty el m n liittyviin v itteisiin. Yksimielisyys
on suurinta koulutuksen t rkeyden ollessa
kyseess : yli puolet nuorista on t ysin samaa
mielt siit , ett koulutus parantaa olennaisesti
ty nsaantimahdollisuuksia. My s ty n teke-
misen t rkeys korostuu enemmist n ottaessa
mieluummin tilap ist kin ty t kuin el v n
ty tt myyskorvauksella, jos k teen j v tulo
olisi yht suuri. My s heikkoihin taloussuh-
danteisiin liittyv t haasteet ja huolet heijastu-
vat asenteisiin: yli puolet kokee ty nsaannin
vaikeutuneen ja reilu kolmannes on huolissaan
tulevaisuuden ty nsaannistaan ja ty ss jak-
samisestaan. Huoli ty nsaannista on hieman
suurempaa kuin huoli ty ss jaksamisesta. Ver-
raten harva, noin joka nelj s, on kuitenkaan
v hent nyt kulutustaan talouskriisin takia.

Useimmat kuvion 48 kysymyksist on esi-
tetty aiempien vuosien Nuorisobarometreissa,
mik mahdollistaa ajallisen vertailun. Seuraa-
vassa kutakin kysymyst k sitell n lyhyesti
keskittyen ennen kaikkea havaittuihin muu-
toksiin. Halutun tiedon | yt misen helpotta-
miseksi kysymykset esitet n samassa j rjes-
tyksess kuin ne ovat kuviossa 48.

Koulutuksen vaikutus
ty nsaantimahdollisuuksiin

Koulutuksen merkitys ty nsaannin kannalta
on kenties itsest nselvyys. Nuoristakin yh-




Kuvio 48.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

Koulutus parantaa olennaisesti
ty nsaantimahdollisuuksia

Ottaisit mieluummin tilap ist kinty t kuin el isit
ty tt myyskorvauksella, jos k teenj v tulo olisi yht suuri

T iden (mukaan lukien kes t iden)
saaminen on vaikeutunut talouskriisin takia

Olisit valmis vaihtamaan asuinkuntaa
ty paikan saamiseksi

On todenn k ist , ett joudun ty urallani
vaihtamaan ty paikkaa useita kertoja

Ty el m vaatii nykyisin ty ntekij ilt niin paljon, ett
monet ihmiset palavat ennenaikaisesti loppuun.

Pysyv sti ty el m n ulkopuolelle
j vienm r tulee kasvamaan

Ty urallani tulen saavuttamaan paremman
yhteiskunnallisen aseman kuin mit vanhemmillani on

Nykyinen sosiaaliturva tekee ihmisist
passiivisia ja vie heilt halun yritt miseen

Ty el m ss pysyminen edellytt
jatkuvaa kouluttautumista

Ty tt myysturvan vastikkeeksi nuorten ty tt mien
olisi teht v jotakin yhteiskuntaa hy dytt vty t

Ty h n tulevan nuoren palkka voisi aluksi olla
v hemm n kuin vastaavan teht v n normaalipalkka

Ty tt m n olo ei ole paha asia,
jos toimeentulo on turvattu

Ty tt myyden v hent miseksi ty t tulee
jakaa useammalle ty aikaa lyhent m Il

Suomalainen ty el m tarvitsee
lis  ulkomaalaisia ty ntekij it

Olen huolissani siit , onko
minullat it tulevaisuudessa

Olen huolissani omasta jaksamisestani
ty el m ss tulevaisuudessa

Olen v hent nyt kulutustani
talouskriisin takia

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin samaa mielt

SUHTAUTUMINEN TY EL™M™"N LHTTYVIIN VTITTEISIIN. (%)

[ ] Jokseenkin eri mielt
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Kuvio 49.  KOULUTUS PARANTAA OLENNAISESTITY NSAANTI-
MAHDOLLISUUKSIA. Vertailu 1994 2009. (%)
[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
2007_ |[|5537610
1994_ |[|5730931
' 20 40 60 80 100

deks n kymmenest on v hint n jokseen-
kin samaa mielt siit , ett koulutus paran-
taa olennaisesti ty nsaantimahdollisuuksia.
Koulutusasenteissa on kuitenkin havaittavissa
my s muutoksia, joiden trendinomaisuus n -
kyy selv sti kuviossa 49. Noin vuosituhannen
vaihteeseen saakka kasvanut usko koulutuk-
sen ty llist vyyteen k ntyi 2000-luvun en-
simm isin vuosina selv n laskuun.

Ty asenteet eiv t synny tyhji ss, ja ha-
vaittuja trendej voi yritt  tulkita talous-
suhdanteiden kautta. Nousukaudella ty -
markkinat ovat todella vet neet suhteellisen
hyvin my s v hemm n koulutettuja nuoria,
ja nuorisoty tt myys on ollut jatkuvassa las-

kussa 90-luvun lamasta | htien. 2008 syksyll
alkaneen kansainv lisen talouskriisin keskell
tehdyss vuoden 2009 Nuorisobarometrin
kyselyss n kyy koulutususkon k ntyminen
kasvuun. T ysin samaa mielt kuvion 49 v it-
teen kanssa olevien osuus on kasvanut viidell
prosenttiyksik Il . Samaan aikaan my s eri
mielt koulutuksen ty llist vyydest olevi-
en osuus on kasvussa. T Il hetkell asenne-
ilmasto on t m n kysymyksen suhteen hyvin
samanlainen kuin 90-luvun alkupuoliskolla,
ja on hyvin kiinnostavaa seurata, mihin suun-
taan se heikkojen taloussuhdanteiden mah-
dollisesti pitkittyess on menossa.

Kokonaan toinen kysymys on se, kuinka




turvallinen pitk Il aikav lill on niiden nuor-
ten ty markkina-asema, jotka ovat ty el m ss
ilman toisen asteen tutkintoa. Korkea koulutus
n ytt isi edelleen olevan valttia ty nhaussa.
Jonkin verran on k yty keskustelua siit , ett
Suomen kaltaisissa koulutukseen panostavissa
yhteiskunnissa jossakin vaiheessa saavutetaan
piste, jossa koulutustason nousu ei en  tuota
koulutusta hankkivalle lis arvoa esimerkik-
si parempina ty llisyysmahdollisuuksina tai
parempana palkkana. Viel sellaista pistett
ei kuitenkaan ole saavutettu, vaan Suomessa
hyvin selke sti koulutustason nousu v hent

ty tt myyden riski . (Opetusministeri 2008.)

Mieluummin ty t kuin ty tt myyskorvausta?

Vuodesta 1994 k ytetty tapa selvitt nuorten
ty n arvostusta on kysy kantaa v itteeseen
Ottaisin mieluummin tilap ist kin ty t

kuin el isinty tt myysturvalla, josk teenj -
v tulo olisi yht suuri . Viime vuosiin saakka
tulokset ovat olleet hyvin johdonmukaisia:
v itteen jyrk st muotoilusta huolimatta yli
80 prosenttia on yhtynyt siihen, ja osuus on
ollut liev ss kasvusuunnassa (kuvio 50). Ai-
van viime vuosina on kuitenkin tapahtunut
jyrkk k nne. Vuodesta 2007 vuoteen 2009
mieluummin ty n kuin ty tt myyskorvauk-
sen valitsevien nuorten osuus on pudonnut
16 prosenttiyksik Il . Erityisen dramaattises-
ti on pudonnut t ysin samaa mielt v itteen
kanssa olevien osuus, 60:sta 36 prosenttiin.
Ty tt m tvalitsisivat hieman muitauseam-
min ty tt myyskorvauksen kuin ty n. Kui-
tenkin my sty tt mist nuorista enemmist ,
61 prosenttia, el isi mieluummin ty tulolla,
vaikkei k teen j v tulo olisi sen suurempi.
Vuonna 2007 ty tt mist nuorista mieluum-
min ty n kuin ty tt myysturvan olisi ottanut

Kuvio 50.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

OTTAISIN MIELUUMMIN TILAPTISTTKINTY T~ KUIN
ELTISINTY TT MYYSKORVAUKSELLA, JOS KT"TEEN J™™V
TULO OLISI YHT™ SUURI. Vertailu 1994-2009. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

[[] En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

2009

36 32 17 8 7

2007

1999

1997

1996

1995

1994

60 24 g8 7 1

63 22 6 7 1

57 28 7T 7 1

62 21 77 2

61 22 8 7 2

56 25 9 9 2




Kuvio 51.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt
Kaikki (n=1899)

Naiset (n=928)
Miehet (n=971)

Koululainen tai opiskelija (n=978)
Palkkaty ss (n=708)
Ty t n tai lomautettu (n=105)

Peruskoulussa (n=197)

Lukiossa (n=224)

Toisen asteen amm. oppilaitoksessa (n=219)
Ammattikorkeakoulussa (n=199)
Yliopistossa (n=162)

T IDEN (MUKAAN LUKIEN KES™T IDEN) SAAMINEN
ON VAIKEUTUNUT TALOUSKRIISIN TAKIA. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

[[] En osaa sanoa
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B ] [f 333 18 9 3
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[ ] Jokseenkin eri mielt
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65 prosenttia, osuuden koko otoksessa ollessa
84 prosenttia. Nopein asennemuutos on siis
tapahtunut muiden kuin ty tt mien parissa.
T m saattaa liitty taloussuhdanteiden heik-
kenemiseen ja nuorisoty tt myyden nopeaan
kasvuun. On todenn Kk isesti eri asia vastata
kysymykseen opiskelijan tai tukevasti ty el -
m ss olevan statuksesta k sin, kuin tilantees-
sa, jossa ty tt myys on reaalinen vaihtoehto.
Erityisesti t ss taloustilanteessa tilap iset ty -
suhteet saatetaan kokea turvattomiksi ja siten
ep mieluisaksi vaihtoehdoksi.

®

Ty nsaanti vaikeutunut

Kysely tehtiin kev 1l 2009 kansainv lisen
talouskriisin jatkuttua reilut puoli vuotta.
Kysymys t iden saamisen vaikeutumisesta oli
osalle nuorista ajankohtainen siksikin, ett
kes t iden haku oli haastatteluajankohtana
huhti toukokuussa k ynniss . Reilut kaksi
kolmesta nuoresta koki ty nsaannin vaikeu-
tuneen kriisin takia (kuvio 51). N in iso osa
nuorista ei luonnollisesti omakohtaisesti ole
kokenut muutosta, vaan k sitys on syntynyt
muuta kautta.




Naisten ja miesten v lill ei ole eroja ko-
kemuksissa ty nsaannin vaikeutumisesta.
Ik ryhmien vertailun mukaan v hiten vaikeu-
tumista raportoivat 20 24-vuotiaat. Alueista
tilanne on heikentynyt eniten It -Suomen ja
Lapin | neiss .

Vaikuttaa luonnolliselta, ett opiskele-
vat ja ty tt m t nuoret kokevat ty nsaannin
vaikeutuneen enemm n kuin ty ss k yv t ja
yritt j t, mutta erot ovat kuitenkin pieni .
Opiskelupaikan mukaiset erot sen sijaan ovat
suurempia, ja eniten ty nsaanti on vaikeu-
tunut lukiolaisten ja yliopisto-opiskelijoiden
mielest .

Ty nper ss muuttaminen

Nuorten valmius muuttaa ty n takia kunnas-
ta toiseen on hivenen laskusuunnassa (kuvio
52). Vuonna 2000 muuttohaluttomia oli
joka nelj s, nyt jo joka kolmas nuori. Kuiten-
kin kokonaiskuva n ytt  aktiiviselta: kaksi
kolmesta sanoo olevansa valmis ty n per ss
muuttamiseen, useampi kuin joka kolmas pe-
r ti t ysin valmis.

Kuviossa 53 esitet n samat tiedot ty tt -
mien nuorten osalta. Trendi ei ole yht selv
kuin muilla, sill sek selv sti muuttohaluk-
kaiden ett selv sti muuttohaluttomien osuus
on pienentynyt. Vertaamalla kuvioiden 52
ja 53 tietoja n hd n, ett vaikka ty tt m t
nuoret ovat yh muita haluttomampia vaih-
tamaan asuinkuntaa ty n takia, ovat asenne-
erot muihin tasoittuneet. T ss kin voi ehk
n hd taantuman vaikutusta. Kysymykseen
asuinkunnan vaihtamisesta ty n per ss on
helpompi vastata, jos tilanne ei ole omakoh-
taisesti mahdollinen tai ajankohtainen. Nuo-
risoty tt myyden kasvaessa nopeasti ty tt -
myys on reaalinen mahdollisuus usean nuoren
kohdalla, ja kysymys kotikunnan vaihtamises-
ta voi hyvinkin konkretisoitua, eik kysymys
en mittaa vain abstraktia asennetta.

Ty uran p tkitt isyys

Noin kaksi vastaajaa kolmesta vastaa my ntei-
sesti v itteeseen On todenn Kk ist , ett ty -
urallani joudun vaihtamaan ty paikkaa useita
kertoja (kuvio 54). Nuorten arviot ovat py-
syneet melko samankaltaisina yli kymmenen
vuotta. Viimeisen parin vuoden aikana on
tosin havaittavissa ty uransa pilkkoutumises-
ta kaikkein varmimpien osuuden laskua. T t
voi pit hieman yll tt v n kin ottaen huo-
mioon voimakkaan keskustelun p tk t ist
ja ty el m n sirpaloitumisesta. Kehityksen
suunnan voi tulkita my nteiseksi, ainakin
sill  perusteella, ett suurempi osuus nuorista
pit ty uran pilkkoutumista kielteisen kuin
my nteisen asiana (Myllyniemi 2006, 27).%

Ty el m nvaativuus

K sityksi ty el m n vaativuudesta ja kulut-
tavuudesta mitattiin vuodesta 2001 k yt ss
olleella muotoilulla Ty el m vaatii nykyisin
ty ntekij ilt niin paljon, ett monet ihmiset
palavat ennenaikaisesti loppuun . Kuvios-
ta 55 n hd n, ett nuorten k sitykset ty n
vaativuudesta ovat muuttuneet ajan mukana
melko voimakkaastikin. Vuosituhannen alus-
sa n kemykset kehittyiv t kysely kyselylt
kohti yh synkemp  kuvaa ty el m n liial-
lisesta vaativuudesta. Vuodesta 2007 vuoteen
2009 trendi n ytt Kk ntyneen. Kun viel
kaksi vuotta sitten 77 prosenttia nuorista ar-
veli ty n polttavan monet ennenaikaisesti lop-
puun, on osuus nyt 62 prosenttia. Muutos on
niin nopeaa, ett sit ei luontevasti voi selitt
arvomaailman muutoksella, joka normaalisti
tapahtuu paljon hitaammin. Todenn Kk isesti
t m kin k nne liittyy ajankohtaiseen taan-
tumaan ja huoleen ty paikkojen riitt vyydes-
t. T Il hetkell nuoria huolettaa enemm n
se, onko heill tulevaisuudessa t it , kuin se,
kuinka he jaksavat ty el m ss (vrt. kuviot
65 ja 66).



Kuvio 52.  OLISIN VALMIS VAIHTAMAAN ASUINKUNTAATY PAIKAN
SAAMISEKSI. Vertailu 2000 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa

2009

I 38 29 20 12 2

2007

47 29 12 11 1

2001 47 271 13 12 1

2000

r
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Kuvio 53.  OLISIN VALMIS VAIHTAMAAN ASUINKUNTAATY PAIKAN
SAAMISEKSI. Ty tt mien nuorten vastausten vertailu 2000 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
2009 28 35 24 13 0

2007

I 31 28 16 24 2

2001

2000




Ty el m nulkopuolellej vienm r

Yh useampi nuori uskoo pysyv stity el m n
ulkopuolelle j vien m r n kasvavan tulevai-
suudessa (kuvio 56). Kaksi vuotta sitten t t
mielt olevien osuus oli 49 prosenttia, nyt jo
58 prosenttia. Jo aiemmin varsin yleinen pes-
simismi on siis yleistynyt taantuman oloissa
entisest n.

Taustamuuttujien mukaisia n kemys-
eroja on tulkittava siin valossa, ett nuorilta
ei kysytty heid n omasta tulevaisuudestaan,
vaan ty markkinoiden ulkopuolelle j vien
m rst ylip t n. Eri ik ryhmien v lill
ei ole eroja, kuten ei ole ollut aiempinakaan
vuosina. Toisin kuin viel kaksi vuotta sitten,
ovat sen sijaan nuorten naisten k sitykset ty -
markkinoiden kehityksest nyt synkempi
kuin miehill . Toisen asteen ammatillisessa
koulutuksessa olevista naisista jopa useampi
kuin kaksi kolmesta uskoo pysyv sti ty el -
m st syrj ytyvien osuuden olevan kasvussa.

Suoritettujen tutkintojen mukaisessa tarkas-
telussa pessimistisimp n ryhm n  erottuvat
yliopistotutkinnon suorittaneet, joista | hes
kolme nelj st ennustaa ty el m n ulkopuo-
listen m r n kasvavan. Viel kahden vuoden
takaisessa kyselyss ainoastaan reilu kolman-
nes yliopistotutkinnon suorittaneista oli t t
mielt . K sitykset ty st syrj ytyvien tai syr-
j ytettyjen m rist ovat synkentyneet erityi-
sen nopeasti nimenomaan t ss  korkeimmin
koulutettujen nuorten joukossa.

Ty tt mist nuorista hieman keskim -
r ist useampi (61 prosenttia) uskoo kasvavan
joukon j v nty el m n ulkopuolelle. Ty t-
t mien arvioissa ei juuri ole tapahtunut muu-
toksia sitten edellisen kyselyn, eli kokonaisuu-
tena ty tt mien ja muiden nuorten erot t ss
ovat kaventuneet. Alueellisessa vertailussa
mustimpia ovat n kemykset Oulun ja Lapin
I nien nuorilla. Kuviossa 70 esitett v Il
sosiaalisella luottamuksella on vahva yhteys
t h n kysymykseen. Niill nuorilla, joilla on

Kuvio54.  ON TODENNTK

Vertailu 1997 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt
[] T ysin eri mielt

IST",ETTTY URALLANIJOUDUN
VAIHTAMAAN TY PAIKKAA USEITA KERTOJA.

D Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

2009 - 26 41 22 6 5

2007 - 34 35 18 10 3

2000 - 29 37 18 9 7

1999 - 34 35 18 9 5

1997 - 31 38 17 10 4
T




Kuvio 55. TY ELT™M™ VAATII NYKYISINTY NTEKI [ILT™ NIIN PALJON,
ETT™ MONET IHMISET PALAVAT ENNENAIKAISESTI LOPPUUN.
Vertailu 2001 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa

m

2009 18 44 22 6 9
2001 23 46 23 5 4

—

Kuvio 56.  PYSYV™STITY EL™M™N ULKOPUOLELLE J7"VIEN M™"R™
TULEE KASVAMAAN. Vertailu 1998 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa
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luottamusta toisiin ihmisiin, on luottamusta
my sty el m ss pysymiseen.

Optimismia oman ty uran suhteen

Enemmist (57 prosenttia) nuorista uskoo
ty urallaan saavuttavansa paremman yhteis-
kunnallisen aseman kuin vanhempansa. Ku-
viosta 57 n hd n, ett t m optimismi on
liev ss laskusuunnassa, mutta kokonaisuute-
na ottaen ei asenteessa ole tapahtunut suuria
heilahduksia sitten vuoden 1996.

Tytt jen ja poikien n kemyksiss ei ole
eroja, ei my sk n eri ik ryhmien v lill . Eri-
tasoisen koulutuksen saaneet nuoret ovat niin
ik n osapuilleen yht luottavaisia yhteiskun-
nallisen nousun suhteen. Se ett eroja ei ole,
on tulos sin ns , sill kahden vuoden takaises-
sa kyselyss kaikkein korkeimmin koulutetut
olivat muita optimistisempia ty uransa suh-
teen. N kym t ovat siis heikentyneet varsin-
kin koulutetuimpien nuorten parissa. Sama
kehitys n kyy my s opiskelijoiden vertailussa.
Viel vuonna 2007 lukiolaiset ja yliopisto-
opiskelijat uskoivat muita useammin vanhem-
piaan paremman yhteiskunnallisen aseman
saavuttamiseen. Nyt tilanne on pikemminkin
p invastainen, sill toisen asteen ammatilli-
sissa oppilaitoksissa ja ammattikorkeakou-
lussa opiskelevat ovat muita luottavaisempia
sosiaalisen nousunsa suhteen. Tuloksen voi
tulkita liittyv n siihen, ett nuoret kokevat
toisen asteen ammatillisella koulutuksella ole-
van yliopistokoulutusta enemm n kysynt
ty markkinoilla (Liiten 2007)%. Ehk my s
lukioon hakeutuvien m r n lasku ja amma-
tilliseen koulutukseen hakeutuvien m r n
kasvu ovat merkkej samasta ilmi st .

Kysymyksen muotoilussa k ytetty yh-
teiskunnallinen asema on monitulkintainen
termi, eik ole selv , miten vastaajat sen
ovat Kk sitt neet. Jos sill tarkoitetaan ase-
maa yhteiskunnan hierarkiassa, toisin sanoen
suhteessa muihin, ei aseman jatkuva parane-
minen sukupolvesta toiseen ole mahdollis-

ta. Kaikki eiv t voi olla huipulla. Jos asema
ymm rret nn in, ei my sk n ole lainkaan
selv , haluavatko kaikki nuoret vanhempi-
aan parempaan yhteiskunnalliseen asemaan.
Yhteiskunnallisen aseman voi kuitenkin k -
sitt  tarkoittavan my s oikeusturvan, vaiku-
tusmahdollisuuksien tai pysyv n ty suhteen
kaltaisia asioita, joiden kannalta kaikkien
kansalaisten asema voi periaatteessa kohentua
samanaikaisestikin. Ehk nuorten vastauk-
set kysymykseen voikin tulkita er nlaisek-
si luottamuksen osoittimeksi sit kohtaan,
mihin suuntaan yhteiskunta on menossa,
ja mink laisia mahdollisuuksia se itselle voi
tarjota. Ainakin yhteys sosiaalista luottamus-
ta mittaavaan kysymyssarjaan (kuvio 70) on
hyvin voimakas. Ne nuoret, joilla on eniten
luottamusta muihin ihmisiin, uskovat my s
omaan sosiaaliseen nousuunsa useammin
kuin muut.

Passivoiva sosiaaliturva?

Kuviosta 58 voi lukea nuorten suhtautumi-
sen sosiaaliturvaan muuttuneen tasaisesti Si-
ten, ett yh harvempi, nyt 54 prosenttia, on
sit mielt , ett sosiaaliturva tekee ihmisist
passiivisia. Viel vuonna 1995t t mielt oli
kaksi nuorta kolmesta. Huomion arvoista on
kuitenkin, ett muutoksesta huolimatta yh
enemmist nuorista n kee nykyisen sosiaa-
liturvan viev n yritt mishalut. Kiinnostavaa
on sekin, ett ty tt mist tt mielt on jopa
muita useampi, 59 prosenttia.

Aiemmissa kyselyiss ik ryhmitt iset erot
ovat olleet selkeit siten, ett ik on lis nnyt
k sityst sosiaaliturvan passivoivasta vaiku-
tuksesta. Muutoksen on jo aiemmin havaittu
olevan nopeinta kyselyn vanhimmissa ik ryh-
miss , ja nyt ik ryhmien v liset asenne-erot
ovat kokonaan tasoittuneet. Sukupuolten tai
eritasoisen koulutuksen saaneiden nuorten
v lill ei eroja k sityksess sosiaaliturvasta ole.
Aluemuuttujista erottuu p kaupunkiseutu,
jolla asuvat nuoret pit v t muita harvemmin



Kuvio 57.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

[ ] Jokseenkin samaa mielt

TY URALLANI TULEN SAAVUTTAMAAN PAREMMAN
YHTEISKUNNALLISEN ASEMAN KUIN MIT™ VANHEMMILLANI
ON. Vertailu 1996 2009. (%)

[ ] Jokseenkin eri mielt

[] En osaa sanoa

2009

21 36 30 7 6

2007

23 38 23 9 8

2001

23 41 20 5 12

2000

24 37 16 6 17

1999

30 36 16 5 12

1998

2341 17 7 11

1997

30 388 16 6 10

1996

25 32 19 8 16
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sosiaaliturvaa passivoivana.

Tulkinnassa on huomattava, ett kysy-
myksess puhutaan nimenomaan nykyisest
sosiaaliturvasta , ja my s sosiaaliturvan todel-
linen taso ja saantikriteerit varmasti vaikutta-
vat n kemyksiin sen passivoivasta vaikutuk-
sesta. Trendist voi halutessaan lukea paitsi
nuorten entist my nteisemm n suhtautu-
misen sosiaaliturvan varassa el miseen, my s
sen, ett nuoret kokevat sosiaaliturvan entist
heikommaksi. (Nuorten n kemyksist ty t-
t myysturvan vastikkeellisuudesta ja kaikille
maksettavasta kansalaistulosta ks. lis ~ Mylly-
niemi 2007, 42 44,73 81.)

Jatkuva kouluttautuminen

Kuviosta 59 n hd n, ett nuorten usko jat-
kuvan kouluttautumisen v Itt m tt myyteen
ty el m ss pysymisen kannalta on v henty-
nyt, etenkin aivan viime vuosina. Trendi on
varsin kiinnostava, sill se n ytt isi olevan
ristiriidassa elinik isen oppimisen korostami-
sen, koulutustason jatkuvan kasvun ja ty n-
tekij n kohdistuvien vaatimusten kanssa.
Jatkuva kouluttautuminen ei liity vain vaa-
tiviin asiantuntijateht viin tai korkeampiin
koulutustasoihin, vaan ty n ja ty tapojen
muutos vaatii joustavuutta ja uuden oppimis-
ta yh useammilla aloilla. Ty uran aikana voi
my s joutua opettelemaan useita ammatteja.




Heikkenev usko jatkuvan kouluttautumisen
v Itt m tt myyteen n ytt isi olevan my s
t rm yskurssilla sen edell tehdyn havainnon
kanssa, ett Kkaksi kolmesta nuoresta uskoo
joutuvansa ty uransa aikana vaihtamaan ty -
paikkaa useita kertoja (kuvio 54).

Naisten ja miesten uskossa jatkuvan kou-
luttautumisen v Itt m tt myyteen ei ole ero-
ja. I nmy t Kk sitys hieman kasvaa. Asenne
liittyy erityisen vahvasti koulutustasoon. Yli-
opisto-opiskelijoiden usko koulutuksen tar-
peellisuuteen on hyvin voimakasta, lukiossa
opiskelevilla puolestaan yll tt v n heikkoa.

Jos jatkuvan kouluttautumisen v Itt m t-
t myyteen kerran uskotaan yh v hemm n,
niin mik sitten nuorten mielest vaikuttaa
ty el mss prj miseen? Jotain suuntaa
voisivat antaa vastaukset edellisen Nuorisoba-
rometrin kysymykseen Kuinka paljon uskot
seuraavilla asioilla olevan vaikutusta ty n-
saantiin? . Siin koulutustakin t rke mm ksi
nousivat motivaatio, ammattitaito ja ty koke-

mus (Myllyniemi 2008, 26). Toisaalla samassa
barometrissa selvitettiin eri taitojen t rkeytt
el mss prj misen kannalta. Siin selv sti
t rkeimm ksi nousivat sosiaaliset taidot (emt.
19). Vastaavasti kun Ty terveyslaitoksen
Nuoret ja ty -barometrissa selvitettiin nuor-
ten k sityksi ty ss tarvittavista tiedoista ja
taidoista, korostuivat ammattitaito ja yhteis-
ty taidot. Ty el m ss tarvittavista ominai-
suuksista ja luonteenpiirteist esille nostettiin
sosiaalisuus ja tunnollisuus (Sulander 2007,
92 97). Eri tuloksissa siis korostuvat sosiaa-
lisuus ja oikea asenne, mik on linjassa sen
yleisen k sityksen kanssa, ett ty el m ss on
ammattitaidon ohella t rke olla sosiaalisesti

p tev tyyppi.

Palkkajoustot

Suhtautuminen nuorten alkupalkan alentami-
seen muuttui kysely kyselylt Kielteisesmm ksi
vuodesta 1994 vuoteen 2007, mutta nyt t m

Kuvio 58.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt

NYKYINEN SOSIAALITURVA TEKEE IHMISIST™ PASSIIVISIA
JAVIE HEILT™ HALUN YRITTTMISEEN. Vertailu 1995 2009. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

2009

14 40 30 7 8

2007

18 41 26 13 2

1999

24 40 21 12 4

1997

24 41 18 12 5

1996

“ 26 42 20 9 2

1995

29 38 19 10 4




Kuvio 59.  TY ELT™MTSS™ PYSYMINEN EDELLYTT ™~ JATKUVAA
KOULUTTAUTUMISTA. Vertailu 1997 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa
2009 - | ‘ I 16 37 33 11 4
2007 _ | ‘ |29 43 18 9 1
2002 _ | D 85 16 3 1
2001 _ | [I 27 52 16 3 1
2000 _ | [I 37 40 17 5 2
_— [ [Jws u s o
we [ | [l ss u s
1997 _ | [I 38 41 14 5 2
: . . . . )
0 20 40 60 80 100

Kuvio60. TY H N TULEVAN NUOREN PALKKA VOISI ALUKSI OLLA
VTHEMM™N KUIN VASTAAVAN TEHT™V™N NORMAALIPALKKA.
Vertailu 1994 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [7] En osaa sanoa
2009 - | | I 1232 3 18 3
2007 - | | I 15 20 24 31 2
1999 - | ‘ I 18 31 23 27 1
1998 - | ‘ I 21 33 23 22 1
1997 - | | I 18 32 21 27 2
1996 - | | I 23 32 19 24 2
1995 - | ‘ I 23 32 18 25 1
1994 _ | ‘ I 3133 15 20 1
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kehitys n ytt  pys htyneen (kuvio 60). Tren-
din k ntyminen liittynee nuorisoty tt myy-
den muutoksiin. Niin kauan kuin ty tt myys
laski, my s alkupalkasta tinkimisen kannatus
laski, mutta talouden ysk hdelless my sty t-
t myysongelman ratkaisemiseen tarvittavien
keinojen j reytt arvioidaan uudelta pohjalta.

Nuorten naisten ja miesten k sityksiss
ei ole eroja, ei my sk n eri-ik isten nuorten
n kemyksiss . Ty tt mien nuorten parissa
ajatus alemmasta alkupalkasta saa v hemm n
(39 prosenttia) kannatusta kuin muiden (46
prosenttia). Opiskelupaikan mukaisessa ver-
tailussa kannatus on suurinta peruskoululais-
ten (49 prosenttia) ja pienint yliopisto-opis-
kelijoiden (35 prosenttia) parissa.

Ty tt myyden kokeminen
jos toimeentulo on turvattu

Asennetta ty tt myytt kohtaan on selvi-
tetty Nuorisobarometrin alusta saakka v it-
teell Ty tt m n olo ei ole paha asia, jos
toimeentulo on turvattu . N kemykset ovat
muuttuneet vuosien varrella paljon, mutta ei-
v t kuitenkaan niin tasaisesti kuin arvostukset
yleens . Koko 90-luvun asenne pysyi hyvin
samanlaisena | hes kahden kolmesta kokiessa
ty tt myyden kielteisen . 2000-luvun alussa
tapahtui kuitenkin nopea muutos, niin ett
2007 kyselyss enemmist ei en  pit nyt
ty tt myytt v Itt m tt pahana asiana®.
Nyt, vain kahdessa vuodessa, on palattu takai-
sin 90-luvun arvoihin.

T m kin kehityskulku liittynee nuoriso-
ty tt myyden muutoksiin. 90-luvun puoliv -
list | htien ty tt myys laski tasaisesti kK n-
tyen vuoden 2008 lopulla rajuun kasvuun.
Ty tt myyteen siis n ytet n suhtautuvan
hyv ksyv mmin silloin, kun se on harvinai-
sempaa  ja riski joutua itse ty tt m ksi on
pienempi. Ja vastaavasti korkean ty tt myy-
den oloissa ty tt myytt pidet n pahempa-
na asiana. Havainto ei ole mitenk n itses-
t nselv,sill yht lailla voisi ajatella ty tt -

myyden normalisoituvan ja arkip iv istyv n
korkeamman ty tt myyden oloissa. Toisaalta
ty tt myyden pahuudella voidaan tarkoittaa
montaa asiaa, niin sosiaalista leimaavuutta
kuin vaikkapa estett urakehitykselle. Asen-
teiden muutosta voi selitt  sekin, ett riski
ty tt myyden pitkittymisest on taantumassa
suurempi.

Miehet ja nuorimmat vastaajat suhtau-
tuvat muita hyv ksyv mmin ty tt myyteen.
My s maaseutumaisten kuntien nuorten pa-
rissa on tavallisempaa kokea, ettei ty tt myys
ole paha asia, jos toimeentulo on turvattu.
Sen sijaan yliopisto- ja ammattikorkeakoulu-
opiskelijoiden n kemyksiss ty tt myys on
usein paha asia, samoin yliopistotutkinnon jo
suorittaneiden nuorten mielest .

Ty tt m t nuoret eiv t pid ty tt myytt
taloudellisesti turvatussa tilanteessa yht usein
pahana kuin muut. Kuviossa 62 tehd nty t-
t mien nuorten asenteen kehityksen ajallinen
vertailu, joka n ytt  samankaltaiselta, joskin
viel nopeammalta, kuin kuviossa 61 esitys
kaikkien nuorten vastauksista. (Lis  nuor-
ten ty tt myyteen liittyvist arvostuksista ks.
Myllyniemi 2007, 41 56.)

Kiintoisaa sin ns , edell (kuvio 50) n h-
tiin my s nuorten halun el mieluummin
ty Il kuin ty tt myyskorvauksella olevan
jyrk ss laskussa. Ja tarkastelemalla n it ky-
symyksi  yhdess havaitaan 15 prosentin
nuorista pit v n ty tt myytt pahana, vaikka
toimeentulo olisi turvattu, mutta valitsevan
silti ty tt myyden ty n sijaan, jos k teenj -
v tulo olisi yht suuri.

Ty ajan lyhent minen

Kysymys ty ajan lyhent misest keinonaty t-
t myytt vastaan on tavallaan rinnakkaiskysy-
mys edell kuviossa 60 esitetylle ajatukselle
alkupalkasta tinkimiselle. Kuten kuviosta 63
n hd n, on asenteen kehitystrendikin ollut
samansuuntainen aina viime vuosiin saakka.
My s ajatus ty ajan lyhent misest sai kyse-



Kwio61. TY TT M™N~ OLO El OLE PAHA ASIA, JOS TOIMEENTULO
ON TURVATTU. Vertailu 1994 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
- | ‘ I 1526 41 17 2
2009
—— B e R
2007
- ‘ ‘ I 12 24 33 29 2
1999
- ‘ ‘ | 13 27 33 26 1
1998
- ‘ ‘ I 14 26 32 26 3
1997
- ‘ ‘ I 15 271 32 24 2
1996
- ‘ ‘ I 14 28 30 271 2
1995
- ‘ ‘ I 14 25 32 26 3
1994
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Kuvio62. TY TT M™NTOLO El OLE PAHA ASIA, JOS TOIMEENTULO
ON TURVATTU. Ty tt mien nuorten vastausten vertailu 1994 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
2009 - | ‘ | 15 32 37 15 0
2007 _ | ‘ | 3% 34 22 7 0
1999 - ‘ ‘ | 17 33 27 23 0
1998 - ‘ ‘ I 16 31 29 21 3
1997 - | ‘ I 25 22 30 21 3
1996 - | ‘ I 20 31 26 22 1
1995 - ‘ ‘ I 17 36 24 22 1
1994 - ‘ ‘ I 17 30 29 21 3
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Kuvio 63.

[ T ysin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

TY TT MYYDEN VTHENT MISEKSITY T~ TULEE JAKAA
USEAMMALLE TY AIKAALYHENT™M™LL™. Vertailu 1997 2009. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

2009

11 .29 31 19 9

2007

32 29 3

2002

17 36 29 14 3

1999

21 42 19 13 4

1997

22 47 15 10 5

ly kyselylt yh v hemm n kannatusta, mutta
toisin kuin kysymyksess matalasta alkupal-
kasta, on ty ajan lyhent misen kannatus kui-
tenkin k ntynyt kasvuun nuorisoty tt myy-
den lis ntyess . Nyt 41 prosenttia nuorista
pit ajatusta kannatettavana. Miehet kannat-
tavat sit hieman enemm n (42 prosenttia)
kuin naiset (39 prosenttia), ja keskim r ist
suositumpi ajatus on alle 20-vuotiaiden vas-
taajien parissa (46 prosenttia). My s ty tt -
m t nuoret kannattavat ajatusta muita enem-
m n (47 prosenttia).

Ulkomaalaisten ty ntekij iden tarve

Nuorten k sitys ulkomaalaisen ty voiman li-
s tarpeesta ei ole muuttunut vuodesta 2007,
mutta vuosituhannen vaihteeseen verrattuna
entist harvempi, 38 prosenttia, uskoo ulko-
maalaisia ty ntekij it tarvittavan lis (kuvio
64). Kehityskulku ei siis selity talouskriisill
ja ty tt myyden kasvulla. Arviot voivat liit-
ty yleisempiin maahanmuuttoa koskeviin
asenteisiin, ja edell (kuvio 36) n htiin, ett
entist harvempi nuori kokee ulkomaalaisten

rikastuttaneen suomalaista kulttuuria®®.

Naisten ja miesten tai eri ik ryhmien v lil-
| ei ole n kemyseroja ulkomaisen lis ty voi-
man tarpeesta. Yleisint Kk sitys sen tarpeesta
on L nsi-Suomen | niss (44 prosenttia) ja
harvinaisinta It -Suomen (33 prosenttia) ja
Lapin (28 prosenttia) | neiss . K sitys on
yhteydess  koulutuslinjaan, sill yliopisto-
opiskelijoista 45 prosenttia ja lukiolaisistakin
41 prosenttia uskoo lis ty voiman tarpeeseen,
kun taas ammatillisemmin suuntautuneista
ammattikorkeakoululaisista vain 31 prosent-
tia ja ammatillisissa oppilaitoksissa opiskele-
vista 33 prosenttiaont t mielt .

Huoli ty nsaannista

Noin 40 prosenttia nuorista on huolissaan
siit , onko heill t it tulevaisuudessa (kuvio
65). Osuus on siis varsin suuri, mutta enem-
mist ei ole asiasta kovin huolissaan®. Mer-
kille pantavaa on kuitenkin se, ett huoli ty n
riitt vyydest on viel suurempaa kuin huoli
ty ss jaksamisesta (kuvio 66).

Naiset ja miehet ovat suunnilleen yht



Kuvio 64. SUOMALAINEN TY EL™M™ TARVITSEE LIS™™ ULKOMAALAISIA
TY NTEKIJ IT™. Vertailu2001 2009. (%)

[ T ysin samaa mielt [] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt

[] T ysineri mielt [[] En osaa sanoa

2009 . ‘ ‘ I 13 26 33 24 5
2007 . ‘ ‘ I 10 30 29 27 3
2001 . ‘ ‘ I 13 40 28 14 6

0 20 40 60 80 100

Kuvio 65. OLEN HUOLISSANI SHIT™, ONKO MINULLAT IT™
TULEVAISUUDESSA. (%)

[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysineri mielt [ En osaa sanoa
Kaikki (n=1899) (| [ | M 11 28 29 26 5
Naiset (n=928) [ I | I 123 29 25 4
Miehet (n=971) (| [ | = 11 27 30 26 7
15 19-v. (n=642) [ I [ [] 1326 30 25 6
20 24-v. (n=617) (| [ [ ] 9 333 26 26 6
25 29-v. (n=639) (| [ | i 12 27 32 26 3
P kaupunkiseutu (n=390) | [ [ [ 8 25 27 30 9
Kaupunkimaiset kunnat (n=1115) /T [ [ ] 13 30 30 25 3
Taajaan asutut kunnat (n=178) 0 [ [ ] 11 26 3 21 7
Maaseutumaiset kunnat (n=215) 0 [ [ ] 11 28 29 25 7
Koululainen tai opiskelija (n=978) [ [ [ ] 13 27 29 26 5
Palkkaty ss (n=708) 0 [ [ I 10 29 30 26 5
Ty t n tai lomautettu (n=105) 0 [ [ I 13 40 28 17 2
Ty suhde t ysip iv inen vakinainen (n=76) [ [ [ I 10 26 30 29 6
Osa-aikainen vakinainen (n=61) 0 [ [ I 12 26 34 25 4
T ysip iv inen m r aikainen (n=43) 0 [ I I 10 31 29 26 4
Osa-aikainen m  r aikainen (n=263) [ [ I I 13 32 27 22 6
Peruskoulussa (n=197) 0 [ [ |l 12 24 28 30 6
Lukiossa (n=224) 0 [ [ I 12 26 33 24 5
Toisen asteen amm. oppilaitoksessa (n=219) | [ I ] 15 27 26 25 7
Ammattikorkeakoulussa (n=199) 0/ [ [ I 14 33 271 22 5
Yliopistossa (n=162) 0 [ I I 11 28 36 22 2
r T T T T 1
0 20 40 60 80 100




luottavaisia ty nsaantiinsa, samoin eri-ik iset
nuoret. P kaupunkiseudulla ollaan hieman
muita luottavaisempia, mutta muissa kaupun-
geissa asuvat ovat sit vastoin muita huolestu-
neempia ty ss pysymisest n. Maantieteelli-
sesti ty n ulkopuolelle j misen pelko on suu-
rinta Lapin, Oulun ja It -Suomen | neiss .

Ty tt m t nuoret ovat ymm rrett v sti
muita enemm n huolissaan ty nsaannistaan.
Ty ss jo olevien nuorten ty suhteen luon-
teella on yhteytt huoleen ty ss pysymisest
siten, ett varmimpia ovat vakinaisessa t ysi-
p iv isess ty suhteessa olevat, ep varmimpia
m r aikaisessa 0sa-aikaisessa ty suhteessa
olevat. Koulutustason mukaisessa vertailus-
sa yliopistotutkinnon suorittaneiden usko
omaan ty llistymiseens on voimakkainta.
Koulutus ei kuitenkaan yksiselitteisesti n yt
lis v n luottamusta, sill korkeakouluopis-
kelijat ovat pikemminkin hieman muita huo-
lestuneempia ty lIlistymisest n. N m erot
eiv t tosin ole tilastollisesti merkitsevi .

Huoli ty ss jaksamisesta

Noin kolmannes nuorista on huolissaan ty s-
s jaksamisestaan tulevaisuudessa (kuvio 66)7.
Aiempina vuosina Nuorisobarometrissa on
selvitetty k sityksi ty el m n Kkuluttavuu-
desta ylip t n (kuvio 55), mutta kysymys
nimenomaan omasta jaksamisesta esitettiin
nyt ensimm ist kertaa, joten vertailutietoa
ei viel ole. Vastaukset kysymyksiin omasta
jaksamisesta ja siit , onko ty el m nykyisin
niin vaativaa, ett ihmiset palavat ennenaikai-
sesti loppuun, ovat luonnollisesti kuitenkin
hyvin samansuuntaisia. Melkoinen osa niist ,
jotka eiv t ep ile omaa jaksamistaan, pit v t
ty el m yleisesti ottaen turhan kuluttavana.
Sen sijaan niist , jotka ovat huolissaan omasta
jaksamisestaan, hyvin harva on eri mielt sii-
t , ett ihmiset palavat loppuunty el m ss .
Huoli ty ss jaksamisesta on varsin samal-
la tasolla eri taustamuuttujien luokissa. Nais-
ten ja miesten tai eri ik ryhmien v liset erot

eiv t ole merkitsevi . P kaupunkiseudun
nuoret ovat kuitenkin v_hemm n huolissaan
kuin muissa kaupungeissa asuvat. Toisin kuin
ty n riitt vyyteen liittyv st huolesta kysyt-
tess, eivt ty tt mt tss juuri poikkea
muista. My sk n koulutuspaikan mukaiset
erot eiv t ole tilastollisesti merkitsevi , vaikka
korkeakouluopiskelijat n ytt v tkin kantavan
ammattikoululaisia enemm n huolta omasta
jaksamisestaan.

Kulutus ja talouskriisi

Noin nelj nnes nuorista on v hent nyt ku-
lutustaan talouskriisin takia (kuvio 67)™.
Kysymys otettiin mukaan haastatteluhetken
heikon taloustilanteen takia, eik sit ole ai-
emmin esitetty Nuorisobarometrissa.

Kulutuksen v hent minen on ollut yht
yleist naisilla ja miehill , samoin kaikissa
nuorten ik ryhmiss . Alueellisia eroja sen si-
jaan on havaittavissa. Yleisimmin kulutukses-
taan ovat tinkineet L nsi-Suomen ja Oulun
| nin nuoret, kuntatyypin mukaisessa vertai-
lussa puolestaan maaseutumaisissa kunnissa
asuvat nuoret. Kuviossa 67 n kyy my s se,
ett ty tt m t nuoret ovat muita useammin
v hent neet kulutustaan. T m saattaa ker-
toa siit , ett aineistossa on talouskriisin takia
ty tt m ksi j neit, sek siit, ett ty tt -
myyden pel t n pitkittyv n.

SYRJAYTYMINEN

Syrj ytymisen ehk isy on nuorisopoliittisen
keskustelun keski ss , mutta my s esimerkik-
Si sis ministeri nostaa syrj ytymisen sis isen
turvallisuuden keskeisimm ksi uhkaksi (sis -
ministeri  2008). Asian t rkeyden huomioon
ottaen saattaa olla h mment v , ett arviot
syrj ytymisvaarassa olevien nuorten m  rist
vaihtelevat valtavasti, noin 14 000:sta jopa
100 000:een. (Ks. esim. H ggman 2007;
Kaukonen 2007.)



Kuvio 66.
TULEVAISUUDESSA. (%)

[ T ysin samaa mielt

[] T ysineri mielt

OLEN HUOLISSANI OMASTA JAKSAMISESTANITY EL™M™SS™

[ ] Jokseenkin samaa mielt

[ En osaa sanoa

[ ] Jokseenkin eri mielt

Kaikki (n=1899)

Naiset (n=928)

Miehet (n=971)

15 19-v. (n=642)

20 24-v. (n=617)

25 29-v. (n=639)

P kaupunkiseutu (n=390)

Kaupunkimaiset kunnat (n=1115)

Taajaan asutut kunnat (n=178)

Maaseutumaiset kunnat (n=215)

Koululainen tai opiskelija (n=978)

Palkkaty ss (n=708)

Ty t n tai lomautettu (n=105)

Peruskoulussa (n=197)

Lukiossa (n=224)

Toisen asteen amm. oppilaitoksessa (n=219)

Ammattikorkeakoulussa (n=199)

Yliopistossa (n=162)

0 [ [ B 7 28 38 24 3
0 [ [ I 7 30 3 22 2
& [ B s 2 37 26 4
0 [ [ I 7 28 38 25 2
0 [ [ B o9 2 3 2 5
H [ [ I 6 3 4 20 3
[ | Il 4 271 37 25 6
0 [ [ I o9 29 39 21 3
o [ I 6 28 35 20 2
o [ I 6 28 36 28 2
B | [ I 7 20 39 22 3
& [ I & 26 37 25 4
& [ [ ] & 31 3 25 1
H [ I 5 28 39 26 2
[ | [ [l 8 20 35 24 4
H [ I 5 24 45 23 2
[ | [ [l 8 3¢ 37 19 3
& | | Il 8 30 4 18 4
T T T T T 1

0 20 40 60 80 100

T rkein syy laskelmien suurille eroille
on se, ett syrj ytymist itse n ei voi mita-
ta. Voimme kyll tarkastella ty tt myytt ja
p ihteidenk ytt  tai kysell yst vien ja har-
rastusten puutteesta. Syrj ytyminen sen sijaan
on teoreettinen K site, jonka mittaaminen
edellytt  k sitteellist mist ja mallintamista,
joista ei vallitse yksimielisyytt 7.

Miksei kyselytutkimuksessa sitten kysyt
vastaajilta suoraan sit , ovatko he syrj yty-

neit 2 T h n on kaksi ilmeist syyt . Syrj y-
tyminen on ulkoap in annettu m re, johon
on vaikea samastua. Hyvin harva jos kukaan
mielt itsens identiteetilt n syrj ytyneeksi.
Toisaalta syrj ytyneet m riteltiinp heid t
miten hyv ns  eiv t todenn k isesti vastaa
kyselytutkimuksiin yht todenn k isesti kuin
muut. Yleistett viss olevien johtop t sten
vet minen Oletko syrj ytynyt? -tyyppisest
kysymyksest olisi siis heikolla pohjalla.




Mist syrj ytyminen johtuu

Nuorten omat k sitykset nuorten syrj ytymi-
sen syist sen sijaan on mit merkityksellisin
kysymys selvitett v ksi. T ss k ytetty tapaa
selvitt  syrj ytymisen syit voi kritisoida sii-
t,ett ilmi t selitet nomallam ritelm I-
I n. Kritiikiss voi olla per . Jos esimerkiksi
ty tt myytt pidet n yhten syrj ytymisen
osoittimena, niin toki syrj ytyminen silloin
johtuu ty tt myydest . T ss on kuitenkin
oleellista se, ett syrj ytymiselle ei ole yhden-
mukaista m ritelm , eik kysymyksenaset-
telussa m ritelty sit vastaajille mitenk n.
Niinp Kkuviossa 68 esitetyt nuorten n ke-
mykset syrj ytymisen syist kertovat my s
siit , kuinka he syrj ytymisen k sitt v t. N in
tulkittuna saadaan vihi siit , onko esimerkik-
si ulkopuolisuus sosiaalisista suhteista nuorten

n k kulmasta vahvempi syrj ytymisen osoitin
kuin ulkopuolisuus ty - tai koulutusmarkki-
noilta.

Kuviossa 68 nuorten n kemykset syrj y-
tymisen syist esitet n t rkeysj rjestyksess .
Yst vien puute on nuorten arvioissa selv  yk-
k nen, toiseksi t rkeimp n syyn syrj ytymi-
selle pidet n joutumista huonoon seuraan.
Sosiaaliset syyt yst vien puute jav r tyst -
v t nousevat siis kaikkein merkityksellisim-
miksi.

My s p ihteet koetaan eritt in vahvasti
syrj ytymisen syyksi. Enemmist n mielest
syrj ytyminen johtuu ainakin jonkin verran
ty paikan tai koulutuksen puutteesta, rahan
tai harrastusten puutteen syrj ytymisen syyn
n kee jo v hemmist nuorista. Lahjakkuus-
eroja tai yhteiskunnan ep oikeudenmukai-
suutta ei yleisesti pidet kovinkaan merkitt -

Kuvio 67. OLEN VTHENTTNYT KULUTUSTANI TALOUSKRIISIN TAKIA. (%)
[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Jokseenkin eri mielt
[] T ysin eri mielt [ En osaa sanoa

Kaikki (n=1899)  [HI [ \ ] 6 18 37 38 1
Naiset (=928) [ [ \ ] 5 18 38 38 1
Miehet (n=971) [ [ \ ] 7 19 37 37 o0
15 19v. (n=642) [ [ \ [ 6 18 38 38 1
20 24v. (n=617) [ [ \ ] 6 19 37 37 0
25 29v. (n=639) [ [ \ ] 6 18 37 38 0
Etel -Suomen | ni (n=773) [ | [ \ ] 4 16 38 42 0
L nsi-Suomen | ni (n=686) [ | \ I 7 20 42 30 1
It -Suomen | ni (n=194) ] [ \ I 5 19 28 47 1
Oulun | ni (n=182) - \ ] 11 22 33 34 0
Lapin | ni (n=64) ] [ \ ] 5 14 27 55 0
Koululainen tai opiskelija (n=978) [ [ \ | 6 18 39 36 0
Palkkaty ss (n=708) [ [ \ 0 6 18 36 40 1
Ty t n tai lomautettu (n=105) [ \ 0 10 27 31 31 1
T T T T T 1
0 20 40 60 80 100




Kuvio 68.  MISS™ M™RIN SYRITYTYMINEN MIELEST™SI JOHTUU
SEURAAVISTA ASIOISTA?

[ Paljon []Jonkinverran [ ]V hn [ ] Ei lainkaan [] En osaa sanoa

Yst vien puutteesta 46 30 18 5 1

Joutumisesta huonoon seuraan 30 44 21 4 1

27 45 24 4 0

l 23 40 24 5 7

23 42 21 5 3

P ihteist

Omasta halusta

Omasta laiskuudesta tai
v linpit m tt myydest

23 44 271 6 1

I 15 47 29 4 5

18 43 31 7 1

Ty paikan puutteesta

Tulevaisuudenuskon puutteesta

Ep terveellisist el m ntavoista

Avun saamisen vaikeudesta
ongelmatilanteissa

I 16 39 34 7 4

Koulutuksen puutteesta 14 43 31 11 1

Ihmisten ep tasa-arvoisista | ht kohdista

13 35 38 7 6
esim. lapsuudenkodin vaikeat olot

Rahan tai toimeentulon puutteesta 11 38 42 6 2

Harrastusten puutteesta 11 34 43 7 5

I92744174
1

Yhteiskunnan ep oikeudenmukaisuudesta

Biologisista tai geneettisist

lahjakkuuseroista 5 24 37 24 10
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Kuvio 69.  MISS™ M™RIN SYRITYTYMINEN MIELEST™SI JOHTUU

SEURAAVISTA ASIOISTA? Vertailu 1998 2009. (%)

[ Paljon []Jonkinverran [ ]V hn [] Ei lainkaan
Yt vien 2000 [T ] 46
puutteesta 2006 [T T[] 56
2002 [T [] 40
loos [T ] 45
Omasta laiskuudesta tai 2000 [ [ ] 24
v linpit m tt myydest 2006 T[] 40
002 [T O[] 48
loos [T ] 57
Tulevaisuudenuskon 2009 [ [ T 16
puutteesta 2006 [ [ | 34
2002 [ [ T1
1008 [ [T ] 34
Ep terveellisist el m ntavoista 2000 [ [ ] 18
2006 [ [ ] 17
2002 [ T 2
1008 [ T
Avun saamisen vaikeudesta 2009 [ ] 17
ongelmatilanteissa 2006 [ [ | 32
Koulutuksen puutteesta 2009 [ [ ] 14
2006 [ | ] 13
2002 [ [ [ ] 15
1o08 [ I 1] 15
Ihmisten ep tasa-arvoisista | ht kohdista 2009 [0 1 14
esim. lapsuudenkodin vaikeat olot 2006 [ [ ] 26
Rahan tai toimeentulon 2009 [ [ ] 12
puutteesta 2006 [ [ ] 21
2002 [ i T
1998 [ T3 2
Harrastusten 2000 [ [ ] 12
puutteesta 2006 [ [ 1 16
2002 [ T =
E e T
Yhteiskunnan 2009 = [ I ] 9
ep oikeudenmukaisuudesta 2006 [ [ ] 11
Biologisista tai geneettisist 2009 [ [ I ] 6
lahjakkuuseroista 2006 [ [ I ] 6
0 20 40 60 80 100
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vV N syrj ytymisen syyn .
L hes kaksi nuorta kolmesta on sit miel-
t, ett syrj ytymisess on kyse omasta halusta.
Yht suuri osa kokee sen johtuvan omasta lais-
kuudesta tai v linpit m tt myydest . Vaikka
n m ovat kKaksi eri kysymyst  j Ikimm ises-
s on Kielteisempi, omaa syyt korostava s vy
on niiden kanssa yht mielt suurelta osin
samat vastaajat. T m yksil n omista ominai-
suuksista | htev syrj ytymisen selitystapa on
yleisempi nuorilla miehill Kkuin naisilla.

Syrj ytymisen syiden muutos

Nuorten k sityksi on mitattu Nuorisobaro-
metreissa vuodesta 1998 | htien. Kysymys-
patteriin on vuosien varrella tullut lis  vaih-
toehtoja, mist johtuen kaikista kohdista ei
ole vertailutietoa koko t It ajalta. Kuviossa
69 esitetyss vertailussa aiempiin kyselyihin
kiinnitt huomiota se, ett suurinta osaa sel-
vitetyist syrj ytymisen syist pidet n entis-
t merkityksett m mpin . Oikeastaan ainoa
poikkeus on ep terveelliset el m ntavat, joka
on liev ss kasvussa syrj ytymisen selitt j n .
Muuten laskeva trendi on sama riippumatta
siit , liittyyk esitetty syy yksil n henkil -
kohtaisiin ominaisuuksiin vai yhteiskuntaan
ja sen rakenteisiin. Havainnon tulkinta onkin
haastavaa. Jos kerran kaikki v itteet ovat me-
nett neet kannatustaan, mist syrj ytymisess
sitten nuorten n k kulmasta on kyse?

SOSIAALINEN LUOTTAMUS

Edell k sitelty keskustelua syrj ytymisen
k sitteen monista merkityksist on perintei-
sesti hallinnut resurssikeskeinen n k kulma.
Nuorisobarometrin kaltaisen kyselytutkimuk-
sen avulla aihetta voidaan kuitenkin | hesty
parhaiten toisesta suunnasta. Ty tt myyden,
tulotason tai pitk aikaissairauksien tapaisten
syrj ytymisen kriteerien tiedet n Kkorreloivan
vahvasti muiden sosiaalista syrj ytymist mit-

taavien indikaattoreiden kanssa. Sellaisia ovat
esimerkiksi itsetunnon puute, turvallisuutta
rakentavien sosiaalisten suhteiden v h isyys ja
ep luottamus (Kajanoja 2003).

Nuorisobarometrissa keskityt n n ist
viimeksi mainittuun, sosiaaliseen luottamuk-
seen ja ep luottamukseen. Viime aikoina on
syntynyt kokonainen empiiristen hyvinvointi-
tutkimusten aalto, joka yhtenev sti todistaa
sen, ett sosiaalisiin suhteisiin luottamuksen-
sa menett neet ihmiset ovat hauraampia ja
haavoittuvampia kuin muut. He siet v t hei-
kommin erilaisia stressitilanteita ja sairastuvat
muita herkemmin. Sosiaalinen ep luottamus
selitt  sit , keille vaikeudet kasautuvat ja sit ,
ketk j v tel m n tukien varaan vaikeuk-
sien keskelle. (Kortteinen & Elovainio 2006;
Niemel 2008.)

Ty tt mien selviytymist koskeva tutki-
mus (Kortteinen & Tuomikoski 1998) osoitti,
ett vain pieni osa ty tt mist p tyy huono-
osaisuuden pahenevaan kierteeseen. Kun sel-
vitettiin erikseen sit , mik erottaa selviyty-
j t ja muut toisistaan, huomattiin, ett mit
v hemm n ty t n luottaa muihin ihmisiin,
sit todenn k isemmin h n sairastuu ja t t
kautta syrj ytyy vakavammin. Ja k nt en:
mit enemm n henkil Il oli sosiaalisiin suh-
teisiin liittyv  luottamusta, sit paremmin
ja kauemmin h n ty tt m n jaksoi. Yhteys
oli eritt in merkitsev niin psyykkisten kuin
somaattisten oireiden kohdalla. Ty tt mien
selviytymisen lis ksi sosiaalinen luottamus
selitt  my s ty ss k yvien terveytt ja esi-
merkiksi v est n kuolleisuutta (Kortteinen &
Elovainio 2006).

Analyysien pohjana on k ytetty pitk ss
psykologisessa tutkimusperinteess syntynytt
kahdeksasta v itteest koostuvaa muuttujaa.
T m yhteis llisten siteiden ja moraalisten
yhteis jen heikkoutta tai puutetta mittaava
kysymyssarja on t n vuonna ensimm ist
kertaa mukana Nuorisobarometrissa. Se on
yritys operationalisoida sosiaalisen luottamuk-
sen kaltainen abstraktilta vaikuttava ilmi  hel-




Kuvio 70.

[ T ysin samaa mielt

[ ] Jokseenkin eri mielt

Useimmat ihmiset ovat valmiita

valehtelemaan oman etunsa vuoksi

Useimmat ihmiset ovat rehellisi ja kunniallisia
p asiassa kiinnijoutumisen pelosta

Useimmat ihmiset ovat etuja saavuttaakseen valmiita
k ytt m nep rehellisi kin keinoja, elleiv t rehelliset auta

SOSIAALINEN EPTLUOTTAMUS. (%)

[] Jokseenkin samaa mielt

] T ysin eri mielt

[ ] Eisamaa mielt eik eri mielt

[ En osaa sanoa

Mietin usein, mitk voisivat olla ne todelliset syyt, jotka
saavat toiset tekem n jotain hyv kseni

Useimmat ihmiset eiv t oikeastaan haluaisi
n hd vaivaa auttaakseen toisia

Kukaan ei v lit paljoakaan siit , mit toiselle tapahtuu

Useimmat ihmiset hankkivat yst vi siksi,
ett nist ontodenn k isesti heille hy ty

On paras olla luottamatta keneenk n

-:I:D] 23 41 23 11 2 1
. ‘ ‘ H 10 33 27 2 5 2
. ‘ ‘ ‘I 9 3 29 25 3 4
I ‘ ‘ ‘ I 6 19 32 27 8 7
I T s »av -
I ‘ ‘ ‘ I 3 13 20 39 23 2
I ‘ ‘ ‘ I 4 13 18 32 31 2
” ‘ ‘ | 2 6 11 30 50 1
0 20 40 6 80 100

posti mitattavaan muotoon.

Kuviossa 70 esitet n kootusti kaikkien
nuorten vastaukset kahdeksaan kysymykseen.
L hes kaksi kolmesta nuoresta on samaa miel-
t siit , ett useimmat ihmiset ovat valmiita
valehtelemaan oman etunsa vuoksi. Toisessa

rip ss olevan v itteen On paras olla luot-
tamatta keneenk n kanssa on samaa mielt
en harvempi kuin joka kymmenes.

Koska kuvion 70 kysymykset mittaavat
enemm n tai v hemm n samaa asennetta, on
luontevaa tehd niist kaikista summamuut-
tuja. Mitattua asennetta kutsutaan Kortteista
ym. (2003) mukaillen sosiaaliseksi luotta-
mukseksi”. Kun En osaa sanoa -vastaukset
poistetaan, voi kahdeksan kysymyksen sum-
mamuuttuja siis asteikolla 1 5 saada arvoja
v lill 8 40. Tuloksena on normaalijakaumaa
muistuttava, hieman oikealle vino jakauma,
jonka yleisin arvo on 197,

Robert Putnam (2000) on sosiaalista

p omaa tutkiessaan kiinnitt nyt huomiota
sithen, kuinka yhteis n menestyst voidaan
selitt  sosiaalisiin normeihin ja luottamuk-
seen liittyvill tekij ill . Sosiaalisen p oman
muuttumista ajan mukana on my s pyritty
mittaamaan’. Suomessa tiedet n Kkyselytut-
kimusten perusteella nuorten j rjest osallis-
tumisen olevan laskussa, samoin yhteenkuu-
luvuuden tunteen niin yst v piiriin, harras-
tuksiin kuin suomalaiseen yhteiskuntaankin
(Myllyniemi 2008; Myllyniemi 2009). Koska
kysymys sosiaalisesta luottamuksesta oli nyt
ensimm ist Kkertaa mukana, ei viel saada
tietoa siit , mihin suuntaan se on kehittym s-
§ 78, Tulevissa barometreissa sosiaaliseen luot-
tamukseen liittyv seurantatieto onkin t rke-

. Niin yhteiskunnallinen toiminta kuin sek
yksil nett yhteis n hyvinvointi kun edellyt-
t v t luottamusta toisiin. Voidakseen ylip -
t ntoimiaj rjest ytyneesti ihminen tarvitsee
muihin kohdistuvaa luottamusta.




Kuvio 71.  SOSIAALINEN LUOTTAMUS TAUSTAMUUTTUJITTAIN.* (%)

[ Eritt in vahva (alle 15) [] Melkovahva (15 19) [ ] Keskim r inen (20 24)
[ ] Melko heikko (25 29) [] FEritt in heikko (20 29)

Kaikki (n=1633)

Naiset (n=797)
Miehet (n=836)

5 30 41 21
4 27 39 26

15 19-v. (n=560) 4 25 42 26

|
20 24-v. (n=502) [ [ I 3 30 41 22
26 29-v. (n=571) [ | ] 6 29 37 22
Suomenkielinen (n=1548) [ [ ] 4 28 40 24
Ruotsinkielinen (n=82) [ [ | 4 30 45 20
P kaupunkiseutu (n=306) [ [ ] 2 34 39 21
Kaupunkimaiset kunnat (n=982) [ [ [] 5 27 40 23
Taajaan asutut kunnat (n=160) [ [ ] 2 26 44 23
Maaseutumaiset kunnat (n=185) [ [ ] 4 25 37 29
Koululainen tai opiskelija (n=844) [ [ [ 4 30 39 23

Palkkaty ss (n=606)

|
| 4 26 40 25
|

Ty t n tai lomautettu (n=91) [ [ 8 31 34 22
Yliopistotutkinto** (n=49) [ | | 8 29 37 22
Ammattikorkeakoulututkinto** (n=51) | 12 31 41 12
Yo jaamm. perustutkinto **(n=40) [ [ | 15 33 33 20

Vain ylioppilastutkinto** (n=233) [ [ ] 4 30 39 23
Ammatillinen perustutkinto** (n=282) [ | ] 4 24 43 23
Ei mit n mainituista tutkinnoista** (n=80) [ [ ] 0 23 44 29
Is Il yliopistotutkinto (n=319) [ | 1l 4 31 38 24

Is Il opistoasteen tutkinto (n=262) [ [ I 2 29 4 21

Is Il ammatillinen perustutkinto (n=558) [ | 1 7 29 46 15
Is Il ei tutkintoja (n=202) [ [ T 4 21 38 33

Netiss 0 30 min/vrk (n=205) [ [ 1 3 33 41 2

Netiss 31 60 min/vrk (n=445) [ [ Il 5 32 39 22

Netiss 61 120 min/vrk (n=509) [ [ I 5 28 41 22

Netiss 121 180 min/vrk (n=239) [ [ ] 4 22 42 25

Netiss yli 180 min/vrk (n=232) [ [ ] 3 25 35 30

T T T 1
20 40 60 80 100
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* Luokat on muodostettu kuvion 70 kahdeksasta kysymyksest muodostetun summamuuttujan arvoista
seuraavasti: Eritt in vahva sosiaalinen luottamus (alle 15) Melko vahva (15 19) Keskim r inen (20 24)
Melko heikko (25 29) Eritt in heikko (30 tai enemm n).

** Vain ei-opiskelijat lukuun ottamatta yliopistotutkinnon suorittaneita opiskelijoita.
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Sosiaalinen luottamus taustamuuttujittain

Kuviossa 71 sosiaalista luottamusta esitell n
eri taustamuuttujien luokissa. Sosiaalisen
luottamuksen mittarina ovat kuvion 70 kah-
deksasta kysymyksest muodostetun summa-
muuttujan arvot, jotka on jaettu viiteen
luokkaan: eritt in vahva, melko vahva, keski-
m r inen, melko heikko ja eritt in heikko
sosiaalinen luottamus. Kuvion 70 kysymykset
mittaavat sosiaalista ep luottamusta, joten so-
siaalinen luottamus on sit vahvempaa, mit
pienempi arvoja kuvion 71 summamuuttuja
saa’.

Nuorten naisten sosiaalinen luottamus
on hieman vahvempaa kuin miesten. Luotta-
mus n ytt  kasvavan i n mukana, mutta erot
eiv t ole tilastollisesti merkitsevi ja voivat
johtua sattumasta. Itse asiassa Kortteisen ja
Tuomikosken (1998, 60) mukaan yhteys on
koko el m nkaarta ajatellen p invastainen:
i nmy t luottamus v henee. He tulkitsevat
havaintoa ep luottamuksen sosiaalisen muo-
toutumisen kautta: el m kasaa lapsena syn-
tyneen perusluottamuksen p lle pettymyk-
Si , joiden m r ja tulos vaihtelevat muun
muassa yhteiskunnallisen aseman mukaan.
(Kortteinen & Tuomikoski 1998, 52 62.)

T m n vuoden Nuorisobarometrissa ei
selvitetty vastaajien ammatti-, luokka- tai
sosioekonomista asemaa. L hinn vastaava
muuttuja on koulutustaso, jolla onkin yhteyt-
t sosiaaliseen luottamukseen. Kaikkein hei-
kointa luottamus on t ysin vailla ammatillisia
tutkintoja olevilla, mist luottamus kasvaa
koulutustason my t sill poikkeuksella, ett
yliopistotutkinnon suorittaneiden luottamus
on matalammalla tasolla kuin ammattikorkea-
koulututkinnon suorittaneilla. Kun sosiaalista
luottamusta verrataan suoritettujen tutkinto-
jen sijaan nykyisen opiskelupaikan mukaan,
on luottamustaso matalin ammatillisissa op-
pilaitoksissa ja korkein lukiossa ja yliopistossa.

Vastaajan oman koulutustason yhteys
sosiaaliseen luottamukseen ei siis ole aivan

suoraviivainen. Sama p tee tavallaan my s
vastaajan vanhempien koulutukseen. Ne
nuoret, joiden vanhemmilla ei ole mit n
ammatillisia tutkintoja, ovat selv sti muita
kyynisempi . Yhteys p tee sek is nett idin
koulutukseen, ja erityisen heikko sosiaalinen
luottamustaso on niill , joiden kummallakaan
vanhemmalla ei ole tutkintoa. Muuten van-
hempien koulutustason yhteys nuorten sosi-
aaliseen luottamukseen ei ole merkitsev

Mielenkiintoinen havainto on selv  yh-
teys internetin k yt n ja sosiaalisen luotta-
muksen v lill . Netti korkeintaan tunnin
p iv ss k ytt v t luottavat muihin ihmisiin
netin suurkuluttajia enemm n. Mahdollinen
syy-yhteys j t ss kuitenkin arvoitukseksi.
Se, onko internetin k yt ss itsess n jotain
sosiaalista luottamusta heikent v , riippuu
tietenkin t ysin siit , mit netiss tehd n.
Havaittu yhteys sosiaaliseen luottamukseen
voi johtua my s siit , ett netin suurkulutta-
jat ovat valikoitunutta joukkoa. On ajatelta-
vissa, ett nettisosiaalisuus kompensoi muus-
sa sosiaalisessa el m ss  koettuja vaikeuksia
ja ett internetin suurkuluttajien sosiaalinen
luottamus olisi viel heikompaa ilman netti .
Nuorten vapaa-aikatutkimuksen perusteella
tosin ne, jotka ovat enemm n yhteydess yst -
viins puhelimen ja netin kautta my s tapaa-
vat yst vi n tiuhemmin. Nettiyst v t eiv t
kuitenkaan lis  tyytyv isyytt ihmissuhtei-
siin samalla tavoin kuin yst vien kasvokkain
tapaaminen (Myllyniemi 2009, 93; 122).

Sosiaalisen luottamuksen m r n yhteydet
taiteeseen tai muuhun kulttuuriin liittyviin
asenteisiin ja toimintaan eiv t ole yksiselittei-
si . Vahvempi sosiaalinen luottamus on kyll
jossain m rin yhteydess eri kulttuuripalve-
luiden t rke n pit miseen, mutta yhteys on
eri palveluiden kohdalla erisuuntainen’.

Sill , onko nuorella itsell n luovia har-
rastuksia (kuviossa 3 esitetyt aktiviteetit) tai
kuinka monta niit on, ei ole merkitsev
yhteytt sosiaalisen luottamuksen m r n.
Eri yksitt isten luovien toimintojen harras-



tajien v lill ei my sk n ole merkitsevi
eroja. Erojen puuttuminen yhden Kkyselyn
tarjoamassa poikkileikkaustiedossa ei kuiten-
kaan kerro siit , ettei kulttuuriharrastuksilla
olisi vaikutusta. Tapaustutkimusesimerkkin
on Myrsky-hankkeeseen liittyv seurantatut-
kimus, jossa selvitettiin luovaan toimintaan
osallistumisen yhteyksi yksil n ja yhteis n
hyvinvoinnin ulottuvuuksiin™. Nuorten ryh-
m haastatteluihin ja kirjoituksiin perustuvan
seurantatutkimuksen ensimm isten tulosten
mukaan taidehankkeeseen osallistuneilla 13
18-vuotiailla yksi keskeinen lis ntynyt asia
oli nimenomaan sosiaalinen luottamus (Koti-
lainen 2008).

Luottamuksella toisiin ihmisiin on yhteys
moniin muihin Kkyselyn muuttujiin, kuten
tulevaisuudenuskoon. Ne nuoret, joiden so-

siaalinen luottamus on heikkoa, ovat eritt in
huolissaan omasta jaksamisestaan ty el m ss
tulevaisuudessa. Heid n uskonsa omaan ty I-
listymiseens on muita heikompaa, ja vastaa-
vasti he uskovat muita useammin ty nsaan-
nin ylip t n vaikeutuneen. Nuorilla, joilla
on eniten luottamusta muihin ihmisiin, on
eniten uskoa omaan sosiaaliseen nousuun tu-
levaisuudessa.

Sosiaalisen luottamuksen v h inen m r
on vahvasti yhteydess esimerkiksi sithen n -
kemykseen, ett sosiaaliturva passivoi ihmiset
ja vie halun yritt miseen. T m n voi tulkita
tiettyn  kyynisyyten , n kemyksen , jonka
mukaan ihmiset yritt v t | hinn saada omaa
hy ty j rjestelm st . Sosiaalinen ep luotta-
mus n kyy my s esimerkiksi hyv ksyv mm s-
s asenteessa nettipiratismia kohtaan.
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ALUKSI

Kirjoitus perustuu koke-
muksiimme nuorten kanssa
tehdyst taiteellisesta ty s-
t ! Ensimm isess o0sassa
kymme |pi kytnnn
ty ss havaitsemiamme tai-
teen my nteisi vaikutuksia
ja mahdollisuuksia nuorten
itsetuntemuksen lis j n .
Kirjoituksen toisessa 0sassa
pohdimme yleissmm Il ta-
solla taiteen mahdollisuuksia
yhteiskunnan voimavarana.
Varauksia, ep ilyksi ja kriit-
tisi  huomioita esit mme
kirjoituksen lopuksi.

Ensin on syyt kuiten-
kin tarkastella lyhyesti sit ,
mit taiteen tekeminen on,
tai miten se t ss ymm rre-
t n. Tekij Il t ytyy olla sek
kiinnostus tehd taidetta ett
aihe, jota h n | htee taiteen
keinoin kuvaamaan ja k sit-
telem n. Taiteen tekeminen
| htee  henkil kohtaisesta
kiinnostuksesta ja aiheesta.
Henkil kohtaisuutta ei pid
sekoittaa itsetarkoitukselli-
seen omien ja/tai | heisten
h pe llisten asioiden paljasta-
miseen. Henkil kohtaisuus ei
my sk n tarkoita vain synk-
ki asioita tai omakohtaisia
huolia: nuori voi pit  henki-
| kohtaisesti t rke n edist

rasismin vastaisuutta tai saa-
da sanottua ett orvokit ovat
kauniita niin, ett toiset kuu-
levat ja ymm rt v t sen. Toi-
sin kuin tieteellisess tarkaste-
lussa, taiteessa saa ja on syyt
olla subjektiivinen ja esitt
moraalisia kannanottoja. Ja
toisin  kuin jokap iv isess
kanssak ymisess  ihmisten
kanssa, taiteessa saa ja joskus
on aiheen kannalta tarpeellis-
ta olla ep sovinnainen.

TAIDE NUORTEN
ITSETUNTEMUKSEN
LISTTITN™

Avain siihen, miten taide
voi lis t nuoren itsetunte-
musta, on juuri yll  maini-
tussa henkil kohtaisuudessa.
Kokemuksemme  mukaan
nuorten kanssa ty skennelt -
ess perusajatuksena on hyv
pit it , ett k sitelt viksi
nostetut aiheet tulevat nuo-
rilta itselt n. Kun nuoret
tuovat kukin omia, t rkeik-
si kokemiaan aiheita esiin
turvallisessa ja luottamuk-
sellisessa  ryhm tilanteessa,
he saavat kokemuksen, ett
heit kuunnellaan ja heid t
hyv ksyt n. Kun nuoret
taas suodattavat muiden tuo-
mia aiheita itsens kautta, he

oppivat ymm rt m n sek
itse n, omia ajatuksiaan ja
reaktioitaan, ett toisia ja
n iden ajattelutapoja.
Taiteellinen ryhm ty s-
kentely antaa tilaisuuden
tuoda esille my s sellaista,
mist muuten ei puhuttaisi
tai mink k sittelemiseen ei
muuten olisi keinoja. Esimer-
kiksi omaa heikkoutta ei mie-
lell n paljasteta kesken arki-
p iv n, varsinkin jos n ytt
silt , ett kaikki kaverit ovat
itsevarmoja ja vahvoja p r-
j ji . Taiteella on kuitenkin
suuri kyky siet  heikkoutta.
Tuntemuksia, joille vaikka-
pa kouluyhteis ss saatetaan
nauraa, kuunnellaan taidetta
teht ess tarkasti, koska ne si-
sltvttrke tietoa ihmise-
n olemisesta. Haavoittuvuus,
hauraus ja heikkous ovat osa
ihmisyytt , ja niiden k nt -
minen el m vyl pit v ksi
herkkyydeksi ja el m nkun-
nioitukseksi on olennainen
osa taiteen perusolemusta.
Nuoret voivat tuoda pro-
sesseissa ja taidety pajoissa
esiin hyvinkin arkaluontoisia
asioita, mutta pysy silti tar-
vittaessa nimett min vaikka-
pa koulunsa, kaupunkinsa tai
vanhempiensa silmiss . Tai-
teen ydin ja voima on juuri
symbolisessa ilmaisussa; esiin



tulleet asiat ja aiheet k sitel-
| nniin, ett niist tulee k-
tiota, mik taas suojaa arkoja
asioita esille tuoneita nuoria
yhteis n edess . Mutta nuo-
rilla on tietenkin oikeus esiin-
ty halutessaan omilla nimil-
| njasaada tunnustusta t is-
t n, ja useimmiten he juuri
n in haluavatkin (Kantonen
2007). Surut ja heikkouden
kokemukset muuttuvat voi-
maksi, kun ne saa tuoda tai-
deteoksen muodossa julkisesti
n ht v ksi ja kuultavaksi.

*

Taiteellinen ty skentely aut-
taa nuorta hahmottamaan
tunne-el m ns . Taiteen
keinoin h n pystyy tutustu-
maan tunteisiinsa, ja ehk
ennen kaikkea niihin, joita
h n kokee, ettei h nell ole
lupa n ytt tai tuntea. On
syyt huomata, ett Kielle-
tyt tunteet voivat olla yht
hyvin my nteisi kuin kiel-
teisi . Esimerkiksi rakkaus
tai ilo saattaa tuntua nuores-
ta kielletylt tunteelta sa-
maan aikaan kun maailmassa
on nlnht ja luonnon-
katastrofeja. Ja vaikka taide
kenties oikeutetustikin miel-
let n usein ahdistusper i-
seksi ilmaisuksi, yht t rke
kuin ik vien asioiden k sit-
tely on pys hty pohtimaan
sit , mik tuottaa iloa ja lis
onnellisuutta.

Nuorten el m  kuor-
mittavat monet sellaiset asiat,
jotka aikuiset ovat jo j tt neet

taakse. Nuorten haasteina
ovat muun muassa koulutuk-
sen hankkiminen, mahdol-
linen kiusatuksi tuleminen,
p ihteet, ulkon k paineet
perhett , rakkautta ja seksi
unohtamatta. Jos ei muuten,
niin  vanhempiensa kautta
nuoria koskettavat kaikki sa-
mat yhteiskunnan ep kohdat
kuin aikuisiakin: eriarvoisuus,
ty tt myys, tuloerojen kasvu,
p ihde- ja mielenterveyson-
gelmat ja niin edelleen. Ei
olekaan ihme, jos nuori sa-
noo, ett  ahistaa .
Taiteellinen ilmaisu, taide-
teos, tarkoittaa onnen ja mur-
heen jakamista muiden, teok-
sen vastaanottajien kanssa.
Niin kliseiselt kuin se aikui-
sesta voi kuulostaakin, mur-
he v henee ja onni lis ntyy
jaettaessa. Kokemuksemme
mukaan nuoret ovat saaneet
huomattavaa lohtua k sitelty-
N taiteellisessa prosessissa ja
turvallisessa ryhm tilantees-
sa esimerkiksi alkoholismia,
anoreksiaa, koulukiusaamista
ja kuolemaa. T ss kohtaa
pit my s muistuttaa | sn
olevan aikuisen eli taiteellisen
prosessin vet j n vastuusta:
miss n tilanteessa nuorta ei
saa pakottaa, prosessin pit
| hte nuoren omasta halus-
ta ja olla juuri sen kokoinen,
kuin mihin nuori itse on val-
mis. Vaikeiden aiheiden k sit-
tely on syyt aloittaa yleiselt
tasolta, ja jokainen nuori tuo
prosessiin omia kokemuksi-
aan ja tunteitaan sen verran,
kuin h nest tuntuu hyv It

ja turvalliselta. Joissain tilan-
teissa on syyt jopa rauhoit-
taa ja hillit nuoren halua
avautua , ettei h n paljasta
ryhm tilanteessa itsest n jo-
tain sellaista, mit h n katuisi
my hemmin.

Edelleen, mit tunteisiin
tulee, on t rke tutustuttaa
nuoret huumorin ja satiirin
voimaan. Niidenkin asioiden
kohdalla, jotka her tt v t
ahdistusta, vihaa ja raivoa,
huumori ja satiiri voivat olla
angstia toimivampia tyyle-
j . L hes aina vaikeidenkin
asioiden Kk sittely synnytt
ryhm tilanteessa  naurua,
mik osaltaan helpottaa nii-
hin suhtautumista ja niiden
k sittely . Hyvin harva asia
on niin vakava, etteiv t nuo-
ret v lill laskisi siit my s
leikki .

Taide tarjoaa my sv yl n tu-
tustua omaan kehoon. Nuo-
ret ovat kasvamassa lapsista
aikuisiksi, ja heid n ruumiin-
sa muuttuu lyhyell aikav lil-
| paljon. Joku saattaa kokea
kehonsa kokonaan vieraaksi;
joku saattaa suhtautua siihen
jopa vihamielisesti: miksi mi-
nusta tuli t llainen kuikelo
tai pullukka , kun kaverista
tuli noin kaunis tai komea?
Tanssia voidaan k ytt  t ss
oman kehon hyv ksymisen
v lineen . Miten se liikkuu,
mihin se ulottuu, milt se
tuntuu ja n ytt ? Liikkeen
avulla nuori voi oppia naut-



timaan kehostaan esimerkiksi
h pe misen tai ujostelemisen
sijaan, olipa se millainen ta-
hansa.

On trke pit tanssin
harrastamisen ja tanssin am-
mattilaisuuden kriteerit eril-
I n. Nuorissa on niit , jotka
haluaisivat tanssia, mutta jot-
ka esimerkiksi koululiikunta,
| heisten mielipiteet tai nuo-
ren itsens Kk sitykset tanssi-
jasta ovat karkottaneet kai-
kenlaisen liikkumisen parista.
Koska taiteen harrastamista ei
ole tarkoituksenmukaista mi-
tata samoilla mittareilla kuin
ammattitaidetta ja koska tai-
teen harrastamisen ei tarvitse
johtaa taiteen ammattilai-
suuteen, harrastusryhmiss
jokainen saa tanssia. Tanssin
harrastamisen ainoana Kkri-
teerin onj rkev pit sit
ett nuori itse nauttii liik-
keest . T Il in tanssiminen
lis  oman kehon tuntemus-
ta, antaa nuorelle fyysist itse-
varmuutta ja mahdollisuuden
tulla sinuiksi kehonsa kanssa.

Tanssi vaatii rohkeut-
ta eik siin p se sanojen
taakse piiloon, eiv tk kaik-
ki halua edes kokeilla sit .
Omaa kehonkuvaa voidaan
tarkastella silloin yht hy-
vin omakuvia maalaamalla
kuin vaikkapa kauneusihan-
teita vastaan kapinoivalla
teatteriesityksell . Keskeist
kehonkuvaa tarkasteltaes-
sa on itsens tunnistaminen
ja hyv ksyminen. Nuorilta
tullutta esimerkki k ytt k-
semme: ei tarvitse olla James

Bond tai Madonna, ja silti
voi tulla hyv ksytyksi.

*

Taiteeseen p tev t samat
my nteiset asiat, kuin muu-
hunkin ohjattuun harras-
tustoimintaan: osallistujien
sosiaalinen rohkeus kasvaa ja
heid n vuorovaikutustaitonsa
kehittyv t. Ryhm n tasaver-
taisina j senin he kokevat
tulevansa hyv ksytyksi sellai-
sina kuin ovat, unohtamatta
mielekk n tekemisen aihe-
uttamaa mielihyv . Harras-
tuksena taide poikkeaa kui-
tenkin esimerkiksi urheilusta
siin , ett taiteen tekemiseen
kuuluvat olennaisena osana
niin sanotut suuret kysymyk-
set: mik el m n tarkoitus
on, mik on oikein ja v rin
ja miksi, mist mielekkyys ja
onni syntyv t, mit kuolema
tarkoittaa. Filoso sten, sosiaa-
listen, moraalisten ja muitten
yksil , yhteis ja yhteiskun-
taa koskevien asioitten pohti-
minen on luontevaa ja v ist -
m t nt silloin, kun aletaan
pohtia, mit halutaan ilmais-
ta tai sanoa; millainen taide-
teos halutaan asettaa julkisesti
muitten tarkasteltavaksi.
Nyky-Suomi saattaa tun-
tua nuorista my s melko sie-
luttomalta, hengett m It .
Ulkomaanmatkojen ja maa-
hanmuuttajien my t nuoret
kohtaavat muita uskontokun-
tia ja nuoria, joille uskonnon
merkitys el m ss on heit
itse n suurempi. T m he-

r tt uteliaisuutta uskontoja
kohtaan ja tarvetta tarkastella
omaa suhdetta hengellisiin ja
henkisiin asioihin  yht hy-
vin kuin yhteiskuntamme in-
dividualismiin, hedonismiin
ja materialismiin. Nopeatem-
poisen, useisiin eri sosiaalisiin
verkostoihin ja identiteettei-
hin jakautuvan nykyel m n
vastapainoksi nousevat kysy-
mykset hiljentymisest ja ole-
massaolosta. Taide on olemas-
saolon kokemuksen syvent -
mist . Kun itse luo asioita, eli
subjektiivista todellisuutta, ja
tulee t ss hetkess n hdyksi,
kuulluksi ja hyv ksytyksi, ko-
kemus omasta olemassaolosta
syvenee. Emme voi olla ole-
massa eilen, emmek huo-
menna, vaan ainoastaan t ss
hetkess .

TAIDE YHTEISKUNNAN
VOIMAVARANA

Taiteeseen liittyv t yh viel -
kin klassiset hyveet: kauneus,
totuus, hyvyys. Se mik on
kaunista, on samalla totta
ja hyv ; se mik on totta,
on samalla hyv  ja kaunis-
ta. Kauneuden merkityst ei
pid v h tell . Kauneus en-
siksikin tuottaa kokijalleen
mielihyv . Toiseksi, kaunis
taideteos on aina muistutus
siit , ett vaikka ihminen
esimerkiksi k y sotia, se ky-
kenee tekem n my s jotain
kaunista, iloa tuottavaa. Kol-
manneksi, kauneus saattaa
saada ihmiset kiinnitt m n



huomiota asioihin, joita he
eiv t muuten huomaisi. On-
kin sanottu, ett jos politiik-
ka on mahdollisuuksien tai-
detta , niin kauneus on tapa
pit mahdoton niin todelli-
sen tuntuisena, ett politiik-
ka ei voi olla huomioimatta
sit (Uschanov 2008, 54).

*

Kun puhutaan taiteesta ja yh-
teiskunnasta, t ytyy korostaa,
ett ero taiteen ja politiikan
v lill on pidett v n hd k-
semme mahdollisimman suu-
rena. Taide ei vastaa, eik sen
pid vastata p iv npoliittisiin
kysymyksiin; se on poliitikon
teht v . Nykyisen nopean
tiedonv lityksen aikakautena
taide on viel entist kin k m-
pel mpi, jos se pyrkii pinnal-
liseen  ajankohtaisuuteen
tai journalistisuuteen . Sen
sijaan taide voi tuoda esille yk-
sil  ja yhteiskuntaa koskevia
asioita, joita sek kansalaiset
ett p ttjt voivat halutes-
saan kuunnella ja pohtia teh-
dess n p iv npoliittisia ja tu-
levaisuutta koskevia ratkaisuja.

Realiteetit antavat ep ile-
m tt rajat p iv npolitiikalle,
mutta taiteessa esitettyjen yh-
teiskunnallisten ehdotusten ei
pit isi kaatua ainakaan teki-
j iden realiteettien nimiss
harjoittamaan ennakkosen-
suuriin. Juha-Pekka Hoti-
nen onkin kirjoittanut, ett
nykyist useampien taiteen
tekij iden tulisi valita itsel-
leen naiiveja utopioita, kuten

maapallon pelastaminen tai
ihmisen vapauttaminen (Ho-
tinen 2002, 169). Hotinen
on puhunut useaan otteeseen
utopioiden puolesta taiteessa.
H nen mukaansa taideteos,
joka tyytyy ainoastaan Kriti-
soimaan vallitsevia olosuhtei-
ta, ei ole yhteiskunnallisesti
mink n arvoinen. Sen sijaan
taiteen tulisi h nen mukaan-
sa kyet pelk n kritisoinnin
sijaan ehdottamaan mahdol-
lisia ratkaisuja ja tulevaisuus-
kuvia, vaikka n it pidett i-
siinkin mahdottomina. Ernst
Blochia seuraten Hotinen on
muistuttanut, ett ihmisten
henkil kohtaisiin  utopioi-
hin, p iv unelmiin, sis Ityy
varteenotettavia ehdotuksia
siit , miten yksil n ja yhteis-
kunnan el m tulisi j rjest .2
Yhteiskunnallisten utopioiden
ja ehdotusten alueena taide
tarjoaa aktiivisille kansalaisille
mahdollisuuden tuoda esille
t rkein pit mi n poliittisia
asenteita ja tulevaisuuskuvia.
T llainen taiteellinen toimin-
ta on omiaan vahvistamaan
yksil n itsellisyyden ja osalli-
suuden kokemusta.

Taideteos on aina julkinen
puheenvuoro. T m n vuoksi
on iso yhteis llinen ja yhteis-
kunnallinen asia, kun nuoret
tuovat ty ns julkisesti esille
omassa koulussaan tai ko-
tikaupungissaan. Taide saa
harvoin aikaan nopeita muu-
toksia, mutta se laittaa usein

ajattelemaan. Vaikka esimer-
Kiksi koululaisryhm n teke-
m esitys rasismista ja ennak-
koluuloista ei yksin n pois-
taisi n it ilmi it tekij iden
asuinalueelta, sen merkityst
tekij ille ja heid n | him-
m lle yleis lleen, esimerkiksi
koulukavereilleen, ei ole syyt
v h tell . Nopeita yhteiskun-
nallisia muutoksia t rke m-
p taiteen tekemisess voikin
olla, ett teoksen tekij ille
tulee kokemus siit , ett he
tekev t hyv |, jotain mik on
oikein. T m my s osaltaan
vahvistaa nuoren kasvua.

Silloin kun ty skennell n
esimerkiksi lastenkoti- tai mie-
lenterveysongelmaisten nuor-
ten kanssa, nuoret ovat jo pel-
k Il olemisellaan osoitus siit ,
ett yhteiskunta ei ole onnis-
tunut ottamaan heit o0sak-
seen. On trke , ett nm
nuoret saavat tilaisuuden

niin halutessaan  kertoa
oman tarinansa, tuoda oman
kokemuksensa esille. Mielen-
kiintoista on my s pohdiskel-
la n itten nuorten kanssa, mi-
ten he toivoisivat, ett heid n
el m ns pit isi j rjest , mit
he odottavat tulevaisuudelta ja
miten he kokevat suomalaisen
yhteiskunnan. L ht kohta on
tilin se, ett nm syrjy-
tymisuhan alla olevat nuoret
omaavat kokemusta ja tietoa,
jota on tervehdytt v tuoda
yhteis n kuultavaksi. On t r-
ke kuunnella tarinoita, jot-
ka voivat kertoa meille, miss
kohtaa yhteiskunnassamme
on ep kohtia.



KRITHKKI™

Yl olemme painottaneet
taiteen my nteisi mahdolli-
suuksia sek yksil n ett yh-
teiskunnan kannalta. Kun ne
listataan per kk in, ja eten-
kin kun puhutaan yleisell
tasolla, saattaa synty imel
vaikutelma, ik n kuin taide
olisi autuaaksi tekev , pelasta-
va voima. Ajatus tuntuu vie-
raalta, eik t ss ole tarkoitus
v itt  sellaista. Taide ei ole
sen enemp joka vaivan | ke
kuin urheilu, k sity t tai ruo-
kailu hyv ss seurassa. Taiteili-
jaei voi my sk n olla yhteis-
kunnassa se, joka kuljeskelee
tekem ss kaikkea sit t rke
mit muilta on j nyt teke-
m tt (Hotinen 2002, 326).

Taidetta ja taideaineita
kutsutaan aina silloin t Il in
apuun yhteiskunnan Kriisiti-
lanteissa. Esimerkiksi silloin,
kun huomataan ett nuoret
voivat pahoin . Taide ei kui-
tenkaan yksin n pysty mi-
hink n, ei varsinkaan nope-
asti. Taiteen tuoma henkinen
hyvinvointi muuttaa yhteis-
kuntaa hitaasti, ja voi olla,
ett liian hitaasti siihen n h-
den, miten nopeasti muut
asiat muuttavat sit huonom-
paan suuntaan.

Vaikka taiteella on mah-
dollista eheytt yhteis n j -
seni ja yhteis j , on kyseen-
alaista, voidaanko taidetta

valjastaa korjaamaan sellaisia
asioita, jotka yhteiskunnas-
sa ovat pieless . Sitke k n
taiteellinen ty skentely tus-
kin poistaa sit tosiasiaa, ett
yhteiskuntaamme vaivaa eri-
arvoistuminen, raha- ja ma-
teriakeskeisyys, mielenterve-
ys- ja p ihdeongelmat vain
muutamia mainitaksemme.

Taiteelle ei pid my s-
k n asettaa itsest n selv s-
ti hyvi, tervehdytt vi ja
eheytt vi p m ri. Yht
lailla kuin luovalla taiteelli-
sellaty Il on parantavia vai-
kutuksia, sill voi joissain ta-
pauksissa olla my s sairastut-
tavia vaikutuksia (Andersson
2003, 95). Taide ei ole sama
asia kuin terapia, tai edes tai-
deterapia. Taide voi auttaa
yksil n tai yhteis n el m
mutta se ei v Itt m tt kyke-
ne poistamaan n iden ongel-
mia. Ty pajoja ja esityksiin
t ht vi prosesseja vet v t
taiteen ammattilaiset eiv t
ole psykiatrian ammattilaisia,
eik heill ole ammattitaitoa
yksin n Kk sitell terapiaa
tarvitsevia nuoria. Taide ei
miss n nimess voi korvata
mielenterveyspalveluja, mut-
ta voi kyll hyvin olla niiden
tukena.

Parasta olisikin, sek yk-
sil n ett yhteiskunnan kan-
nalta, ett nuorilla olisi hyv t
ja tasapuoliset mahdollisuus
harrastaa taidetta ja saada

siit voimavaroja el m ns ,
mutta ett yhteiskunnan va-
kavat ongelmat korjattaisiin
muilla keinoin.

Tuomas Timonen

& Heikki T rmi

Tuomas Timonen on dramaturgi
ja teatteritaiteen maisteri

Heikki T rmion n yttelij

ja teatteritaiteen maisteri

Viitteet:

1) T rmi toimii Suomen Kulttuuri-
rahaston Myrsky-kulttuurihankkeen
Kainuun osion, YDIN-projektin,
hankevastaavana. Timonen on osal-
listunut projektin ty pajoihin. Ks.
WWW.SKr. .

2) Toivon operetti  kaksi iloista val-
lankumousta, Helsingin Taiteellinen
Teatteri (2008). K sikirjoitus Tuomas
Timonen, s vellykset Juha Kujanp
ohjaus Anni Ojanen ja Juha-Pekka
Hotinen, konsepti ja taiteellinen joh-
taminen Juha-Pekka Hotinen.

Léahteet:

Andersson, Claes (2003) Hulluu-
destamme ja hulluudestanne.
Helsinki: Kirjapaja.

Hotinen, Juha-Pekka

(2002) Tekstuaalista h irint
Helsinki: Teatterikorkeakoulu/
Like.

Kantonen, Lea (2007) Tahroja
esityksess . Teoksessa Jari Jula
(toim.) Taiteen etiikka. Turku:
Areopagus.

Uschanov, Tommi (2008) Mik
vasemmistoa vaivaa? Helsinki: Teos.



SUKUPOLVET JA AIKUISUUS

MILLOIN IHMINEN ON AIKUINEN?

Nuorisobarometrissa selvitettiin t n vuonna
ensimm ist kertaa k sityksi siit , milloin ih-
minen on aikuinen. Jo se, ett asiaa tutkitaan,
vihjaa, ettei aikuisuuden Kk site ja sen kriteerit
ole yhteiskunnassamme itsest n selvi . My s
aikuistumisen monia ulottuvuuksia ja ehtoja
k sittelev n Nuorisotutkimusverkoston jul-
kaisun alaotsikko Aikuisuutta etsim ss  viit-
taa tekij iden mukaan samaan asiaan. Onko
aikuisuus hukassa, kun sit on etsitt v ? (Aa-
pola & Ketokivi 2005).

Nuorisobarometrin kyselyss haastatelluil-
le esitettiin kymmenen kohdan lista erilaisia
aikuistumiseen yleens liitettyj v itteit . Osa
niist  liittyy yksil n omaan kehitykseen tai
kokemukseen siit , osa puolestaan konkreetti-
sempiin el m ntapahtumiin. Kuten kuviosta
72 n hd n, eiv t konkreettiset el m n siir-
tym t eri el m nalueilla nuorten mielest tee
aikuista  ainakaan yksin n. Selv sti kaik-
kein t rkein aikuisuuden Kriteeri on vastuun
ottaminen omistap t ksist n.

Nuorten aikuistumisen polut ovat moni-
naisia, ja saman nuoren eri siirtym prosessit
koulutusj rjestelm n, ty markkinoiden ja
perheen kentill voivat olla hyvinkin eritah-
tisia. Peruskoulun p tt misen ohella kaikille
yhteinen rajapyykki on virallinen t ysi-ik i-
syys, jonka kaikki saavuttavat 18 vuoden i s-
s . Se tosin on kaikista kysytyist aikuisuuden
mitoista v hiten suosittu vain viidenneksen
nuorista kokiessa t ysi-ik isyyden jonkinlai-
seksi aikuisuuden m reeksi. Alle 18-vuo-
tiaille nuorille tuo ik raja toimii kuitenkin
t rke mp n viittauskohtana kuin sen jo
ylitt neille; niist nuorista, jotka itse eiv t ole

viel t ysi-ik isyytt saavuttaneet sent n yli
kolmannes arvioi sen m ritt v n aikuisuut-
ta. Ehk t ysi-ik isyys kuitenkin m rittelee
paremmin kansalaisuutta kuin aikuisuutta,
ainakin se avaa nioikeuden tapaisia uusia
juridisia ovia t ysivaltaiseen kansalaisuuteen.
(Ks. Haikkola 2005.)

Muista konkreettisista siirtymist parhai-
ten aikuistumisen osoittimeksi k y nuorten
mielest lasten saaminen. T t mielt ovat
etenkin ne, joilla itsell n jo on lapsia. Avo-
tai avios tyyn astuminen sen sijaan ei nuoris-
ta ole yht vahva aikuisuuden mitta; t ss ky-
symyksess vastaajan omalla siviilis dyll tai
perhemuodolla ei ole vaikutusta asiaan. Viel
lapsiakin t rke mpi on kuitenkin kyky el tt
itsens , mik useimmille tarkoittanee ty nte-
koa. Useampi kuin kaksi nuorta kolmesta olisi
valmis m rittelem nitsens el tt m n pys-
tyv n ihmisen aikuiseksi. T m taloudellista
itsellisyytt korostava n kemys on yleisempi
miehill kuin naisilla, vaikka sukupuolten n -
kemyserot muuten ovat olemattomia.

Aikuisuuteen liittyy selv sti vastuulli-
suuden ja itsen isyyden ajatus. Onkin taval-
laan pohtimisen arvoista, miksi n in harvan

noin nelj nneksen  mielest vanhempien
luota muuttaminen k y aikuisuuden mitasta.
Suomalaisnuoret muuttavat eurooppalaisessa
vertailussa kotoa varsin nuorina, ja muuttoik
on yh laskussa (Nikander 2009). Ylivoimai-
sesti t rkein syy suomalaisnuorten lapsuu-
denkodista muuttamiselle on halu itsen isty
(Ilmonen ym. 2005). Omilleen muuttaminen
lis vastuuta ja itsen isyytt , mutta my s
vapautta, joka on ennen kaikkea nuoruuteen

ei aikuisuuteen liitetty ideaali (Myllynie-
mi & Suurp  2009).




Kuvio 72.
[ T ysin samaa mielt

[ ] Jokseenkin eri mielt

Kun h n ottaa vastuun omistap t ksist n

Kun h npystyyel tt m nitsens

MILLOIN IHMINEN ON MIELEST™SI AIKUINEN?

[] Jokseenkin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

!

[ ] Eisamaa mielt eik eri mielt

[ En osaa sanoa

39 38 13 6 3 2

Kunh ntiet mit tahtooel m It n

21 37 22 13 6 2

Kun h nell on lapsia

25 33 18 14 8 2

Kunh nonl yt nyt identiteettins

10 36 256 18 5 7

Kun h n on avo- tai avioliitossa

33 21 18 12 1

Kun h n on muuttanut vanhempiensa luota

7 21 29 30 11 1

Kunh nonp tt nytopintonsa

3 18 26 39 11 4

Kunh nitsep tt ollaaikuinen

9 16 20 26 22 7

Kun h n on virallisesti t ysi-ik inen

NEElEEEE=

Aikuista m rittelee monen mielest se,
ett h nonl yt nytidentiteettins (46 pro-
senttiaon t t mielt ) ja etenkin se, ett h n
tiet mit tahtooel m It n (58 prosenttia).
Aikuistuminen ei kuitenkaan ole vain asenne-
kysymys. Vain nelj nnes hyv ksyy v itteen
ihmisen aikuisuudesta kun h n itse p tt
olla aikuinen .

Vertailu ruotsalaisiin nuoriin

Kysymys aikuisuuden Kriteereist esitettiin
samoin muotoiltuna ruotsalaisille 16 29-
vuotiaille vuoden 2007 kyselytutkimuksessa
Unga med attityd®. Kuviosta 73 n hd n,
ett suomalaisten® ja ruotsalaisten n kemyk-
set aikuisuudesta ovat hyvin samansuuntaisia.
Ruotsissa aikuisuus m rittyy tosin hieman
enemm nsill , ett ottaa vastuun omistap -
t ksist , Suomessa puolestaan sill , ett tiet

mit tahtoo el m It n. Konkreettisemmista
el m nkulun nivelvaiheista aikuisuuden mit-
tana korostuu suomalaisilla ruotsalaisia enem-
m n avo- tai avioliitto, ruotsalaisilla puoles-
taan virallinen t ysi-ik isyys®.

Vertailu 50 55-vuotiaisiin

Kysymys siit , milloin ihminen on aikuinen,
esitettiin my s 50 55-vuotiaiden ik ryhm I-
le, jonka itse voi ajatella tarkastelevan tilan-
netta aikuisen n k kulmasta. Kuviossa 74
esitetyt nuorten ja keski-ik isten vastaukset
poikkeavat monin kohdin selv sti toisistaan ja
viel p samaan suuntaan siten, ett keski-ik i-
set eiv t pid heille esitettyj kriteereit yht
vahvoina aikuisuuden merkkein kuin nuo-
ret. Suurimmat k sityserot ovat kysymyksess
vanhempien luota muuttamisesta, jota nuo-
rista nelj nnes, mutta 50 55-vuotiaista vain



joka kymmenes pit  jonkinlaisena aikuisuu-
den osoittimena. Erityisesti ne vanhemmat
vastaajat, joilla on omia lapsia, ovat nuorison
kanssa eri mielt lapsuudenkodista muuttami-
sen aikuistavasta vaikutuksesta mahdollisesti
omasta kokemuksestaan.

Sukupolvien n kemyserot ovat verraten
suuria my s kysytt ess sit , onko opintonsa
p tt nyt tai lapsia saanut henkil aikuinen.
Molemmissa nimenomaan nuoret kokevat
n m vahvemmiksi aikuisuuden m reiksi.
50 55-vuotiaiden ik ryhm ss se, onko haas-
tatellulla itsell n lapsia vai ei, vaikuttaa n ke-
mykseen siit , ovatko lapsia saaneet aikuisia.
Lapsia itse saaneista t t mielt on puolet,
lapsettomista vain nelj nnes.

Yleisen havaintona kuviosta 74 voi siis
sanoa, ett | hes kautta linjan nuoret pit v t
kysyttyj asioista vahvempina aikuisuuden
merkkein kuin keski-ik iset®, Osa kysytyist
konkreettisista el m nkaaren rajapyykeist on
sellaisia, ett valtaosa 50 55-vuotiaista on ne
jo aikaa sitten saavuttanut (kotoa muuttami-
nen, avioliitto, lapset, opintojen p tt minen,
taloudellinen itsen isyys). Voisiko sen, ett
mik n selvitetyist asioista ei oikein tunnu
k yv n aikuisuuden kriteereiksi, ajatella tuke-
van sit , ett Kkeski-ik isetkin oudoksuvat aja-
tusta aikuisuudesta? Himmeneek aikuisuus?
kuten Tommi Hoikkalakin jo yli 15 vuotta
sitten kysyi (Hoikkala 1993). Vai puuttuuko
vastausvaihtoehdoista kenties jokin oleellinen
aspekti, joka p lle viisikymppisten mielest
paremmin m ritt isi aikuisuutta? Yksi vahva
ehdokas voisi olla kyky huolehtia muista tai
vastuun ottaminen toisista ihmisist , josta ky-
selyss ei suoraan puhuta.

Lapsia saaneiden ja lapsettomien 50 55-
vuotiaiden n kemyserot ovat suurimmillaan
kysymyksiss vanhempien luota muuttamises-
ta, virallisesta t ysi-ik isyydest jaomastap -
t ksest aikuisuuden kriteerein . Lapsettomat
pit v t n it kaikkia parempina aikuisuuden
m rein . Yleisesti ottaen lapsettomien n ke-
mykset ovat kauempana nuorten n kemyksis-

t (ks. my s kuvio 76). Ne 50 55-vuotiaat,
joilla on omia lapsia, katsovatkin aikuistumis-
ta luultavasti usein juuri aikuistuvien lastensa
n k kulmasta.

SUKUPOLVIEN NAKEMYSEROJA

Arviot vanhempien sukupolven n kemyksist

Nuorisobarometreissa on aiempina vuosina
| hestytty monin tavoin sukupolviteemaa.
Nuorilta on kysytty heid n sukupolvitietoi-
suudestaan (Wilska 2004) ja k sityksist siit ,
miten oman ik luokan taloudellinen ja poliit-
tinen vaikutusvalta kehittyv t verrattuna van-
hempiin (Myllyniemi 2007). My s sukupol-
vien v lisi eroja on selvitetty, ja on havaittu
reilun kolmanneksen nuorista tuntevan van-
hempien ja nuorempien polvien v lill olevan
suuren sukupolvien v lisen kuilun (mt. 90).
K sityksi siit , miss sukupolvien v liset erot
tarkemmin ottaen ovat, ei kuitenkaan ole ai-
emmin selvitetty. Nyt nuorille esitettiin 15
asian lista ja kysyttiin, kuinka samanlaisiksi
tai erilaisiksi he arvioivat vanhempiensa suku-
polven mielipiteet verrattuna omiinsa. Tulok-
set on koottu kuvioon 75.

Kaikkein samanlaisimpia vanhempien
mielipiteiden arvellaan olevan liittyen suoma-
laisuuteen sek koulutukseen ja ty ntekoon,
tavallaan siis hyvin perinteisiin asioihin. Toi-
sessa  rip ss ovat monikulttuurisuus, va-
paa-ajan viettotavat sek internet, jotka nuor-
ten arvioissa n ytt v t enemm n erottavan
kuin yhdist v n sukupolvia.

My s taiteeseen liittyviss asioissa selv
enemmist nuorista kokee vanhemman pol-
ven n kemysten poikkeavan omistaan. T m n
k sityksen sis Il Ilist p tevyytt testataan ku-
viossa 27 sukupolvien taidek sitysten eroista,
mutta my s kuviossa 37 taiteen ja yhteiskun-
nan suhteista. Siin mieless tulokset ovat yh-
tenevi kuvion 75 tulosten kanssa, ett erot
ovat suurimmillaan uudemmissa ja perintei-




Kuvio 73.  MILLOIN IHMINEN ON MIELEST~SI AIKUINEN?
16 29-vuotiaiden suomalaisten ja ruotsalaisten vertailu. (%)

[ T ysin samaa mielt [ ] Jokseenkin samaa mielt [ ] Eisamaa mielt eik eri mielt
[ ] Jokseenkin eri mielt [ T ysin eri mielt

Kun h n ottaa vastuun Suomi _:I:]:I 39 39 13 6 3
omistap t ksist n Ruotsi —:I:]:I 51 30 13 4 3
Kunh npystyyel tt m n Suomi - [ |:. 28 41 17 10 4
itsens Ruotsi - [ |:. 28 36 23 8 5
Kun h ntiet mit tahtoo Suomi - [ |:. 21 38 22 13 6
elmlit n Ruotsi - [ |:- 19 27 29 14 11
Kun h nell on lapsia Suomi - [ |:- 25 33 18 15 9

Roosi IO [ B 2 %0 119
Kunh nonl yt nyt Suomi - [ | . 10 39 26 19 6
identiteetting Ruotsi [ [ [ ] 2329 26 12 9
Kun h n on avo- tai suomi [ [ | ] 153 22 18 12
avioliitossa Ruotsi [ [ [ [ 17 21 23 16 24
Kun h n on muuttanut Suomi [ [ | ] 7 22 30 3 11
vanhempiensa luota Ruotsi [T [ [ ] 9 25 30 18 18
Kunhnp ttnyt suomi  [] [ | ] 3 18 28 40 11
opintonsa Ruotsi [ | | [ 6 16 34 24 20
Kun h non virallisesti Suomi . | | _ 7 17 15 34 28
t ysi-ik inen Ruotsi [ [ [ ] 1016 25 23 25

T T T T T 1
0 20 40 60 80 100




Kuvio 74.  MILLOIN IHMINEN ON MIELEST ™SI AIKUINEN?

15 29-vuotiaiden ja 50 55-vuotiaiden vertailu. (%)

eri mielt

[ T ysin samaa mielt

[ ] Jokseenkin eri mielt

[] Jokseenkin samaa mielt

[] T ysin eri mielt

[ ] Eisamaa mielt eik

[ En osaa sanoa

Kun h n ottaa vastuun 1529v. I T TTW 393 13 6 3
omistap t ksist n 50 55-v./on lapsia [N [ [ 27 37 24 10 1
50 55-v./ei ole lapsia [T [ [l 1044 34 8 0

Kunh npystyyel tt m n 15 29v. [ [Tl 28 40 16 10 4
itsens 50 55-v./onlapsia [ | [ [ 3 28 22 11 4
50 55-v./eiole lapsia [T [ [ ] 18 32 32 16 0

Kunh ntiet mit tahtoo 15 29-v. [ [ [T 2137 22 13 6
elmit n 50 55-v./on lapsia [N [ [l 2537 27 9 3
50 55-v./eiole lapsia [T [ [ 1§ 12 34 38 10 2

Kun h nell on lapsia 1520v T T T Tl 253 18 14 8
50 55-v./on lapsia [T [ [T 15 32 31 13 7

50 55-v./eiole lapsia [T [ [l 6 18 54 10 8

Kunh nonl yt nyt 15 29-v. [ [ [ [ 1103 25 18 5
identiteettins 50 55-v./on lapsia [0 [ [ [l 1221 44 16 5
50 55-v./eiole lapsia [T [ [ T 12 18 46 14 2

Kun h n on avo- tai 15 29-v. [ [ [ [] 15 33 21 18 12
avioliitossa 50 55-v./on lapsia ] [ [ [] 2 3 37 17 11
50 55-v./eiole lapsia ] [ [ [Tl 2 26 44 16 8

Kun h n on muuttanut 15 29-v. [ [ [ ] 7 21 29 3 1
vanhempiensa luota 50 55-v./on lapsia [ ] [ [ 0o 7 3 24 33
50 55-v./eiolelapsia ] [ [ 12 42 16 22

Kunh nonp ttnyt 15 29-v. ] [ [ W 3 18 26 39 11
opintonsa 50 55-v./onlapsia [ [ [ ] 3 3 31 29 35
50 55-v./eiolelapsia [ [Tl 2 8 44 14 28

Kunhnp tt olla 152v W T T T 9 16 20 26 22
aikuinen 50 55-v./onlapsia [ | [ ] 2 5 27 24 42
50 55-v./eiolelapsia ] [ [ 2 10 42 24 16

Kun h n on virallisesti 1520v W1 [ T 7] 6 16 15 33 28
t ysi-ik inen 50 55-v./onlapsia Q[ [ [ ] 6 9 20 30 35
50 55-v./eiolelapsia [ | [ [ ] 14 20 18 22 24

T T T T T 1
0 20 40 60 80 100




Kuvio 75.

[ T ysin samanlaiset

[] T ysin erilaiset

D Jokseenkin samanlaiset

KUINKA SAMANLAISEKSI ARVIOIT VANHEMPIESI SUKUPOLVEN
MIELIPITEET VERRATTUNA OMIISI SEURAAVISSA ASIOISSA? (%)

[ ] Jokseenkin erilaiset

[ En osaa sanoa

Suomalaisuus

28 42 19 6 5

Koulutus jaty nteko

=

20 45 27 6 2

Sukupolvien v linen tasa-arvo

16 38 30 6 9

Sukupuolten v linen tasa-arvo

20 35 33 8 5

Kansainv lisyys

12 34 36 9 10

Uskonto

15 36 33 14 3

Alkoholi

Seksi

12 34 40 10 4

Huumeet

21 24 30 21 4

Politiikka

Taide

10 31 43 11 4

Maahanmuutto

Monikulttuurisuus

Vapaa-ajan viettotavat

11 25 40 21 2

Internetin k ytt

10 24 37 26 3
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o
o
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o

60 80

selle suomalaiselle kulttuurille vieraammissa
ilmi iss  kysymyksiss graf teista ja musii-
kin vapaasta jakelusta netiss .

Sukupolvien arviot toistensa n kemyksist

Siin miss nuoria pyydettiin arvioimaan van-
hempien sukupolven mielipiteit , pyydettiin
50 55-vuotiaiden ryhm  vastaavasti arvioi-
maan nuorten mielipiteit . Jos haastatellulla
50 55-vuotiaalla oli omia lapsia, h nt kui-
tenkin pyydettiin arvioimaan n iden mielipi-
teit , ei nuorten yleens . N in haluttiin selvit-
t , kuinka paljon n kemykset omien lasten

ja nuorten yleens mielipiteist mahdollisesti
eroavat toisistaan. Tulokset kertovat kenties
samalla my s mahdollisista ennakkoluuloista
nuorempaa sukupolvea kohtaan.

Kuvion 76 mukaan arviot eroista omiin
n kemyksiin poikkeavat suuresti riippuen
siit , ovatko vertailukohtana omat lapset vai
nuoret yleens . Vanhempien arviot n kemys-
eroista omiin lapsiin ovat p s nt isesti
selv sti pienempi kuin lapsettomien arviot
omista eroista nuorten n kemyksiin yleen-
s . N m erot ovat paikoin h mm stytt v n
suuria. Vanhemmat my s todella siirt v t
omaa arvomaailmaansa j Ikel isilleen, eik



Kuvio 76.

ARVIOT VANHEMPIEN / OMIEN LASTEN SUKUPOLVEN

MIELIPITEIDEN SAMANLAISUUDESTA VERRATTUNA OMIIN.
15 29-vuotiaiden ja 50 55-vuotiaiden vertailu. (%)

[ T ysin samanlaiset [ ] Jokseenkin samanlaiset [ | Jokseenkin erilaiset [ ] T ysin erilaiset [7] En osaa sanoa

Suomalaisuus

Koulutus ja ty nteko

Sukupolvien v linen

tasa-arvo

Sukupuolten v linen

tasa-arvo

Kansainv lisyys

Uskonto

Alkoholi

Seksi

Huumeet

Politiikka

Taide

Maahanmuutto

Monikulttuurisuus

Vapaa-ajan viettotavat

Internetin k ytt

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia

15 29-v.
50 55-v./on lapsia*
50 55-v./ ei ole lapsia
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* Niit , joilla on omia lapsia, pyydettiin arvioimaan n iden, ei nuorten n kemyksi yleens .
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t st havainnosta siten v Itt m tt voi teh-
d p telmi lapsettomien ennakkoluuloista
nuorempaa sukupolvea kohtaan. Kuitenkin
lapsettomat 50 55-vuotiaat arvioivat nuorten
n kemysten eroavan omistaan niin paljon,
ett voidaan puhua melkoisesta sukupolvien
v lisest arvokuilusta. Toki on mahdollista,
ett lapsettomat poikkeavat asenteiltaan muis-
ta keski-ik isist , eik t st joukosta voi vet
johtop t ksi kaikista 50 55-vuotiaista.

Toinen yleishuomio on se, ett  En osaa
sanoa -vastausten osuus on suurempi keski-
ik isill kuin nuorilla. Jostain syyst siis nuo-
ret n ytt v t olevan valmiimpia arvioimaan
vanhempiensa sukupolven mielipide-eroja
omaan sukupolveensa kuin toisin p in. Ker-
tooko t m siit , ett vanhemmat eiv t koe
tiet v ns kylliksi nuorten (tai oman sukupol-
vensa) n kemyksist , vai onko kyse ehk i n
tuomasta varovaisuudesta? Kiintoisaa sin ns ,

En osaa sanoa -vastaukset ovat yleisi eten-
kin niill , joilla on omia lapsia.

On muistettava, ett tss ei selvitetty
todellisia koeteltuja mielipide-eroja, vaan
mielikuvia n ist eroista. Kuitenkin mieliku-
vat ovat asenteiden kannalta keskeisi . Kun
tarkastellaan sek nuorten ett keski-ik isten
arvioita yhdess , arvioidaan sukupolvien mie-
lipide-erot suurimmiksi vapaa-ajan ja interne-
tin k ytt n liittyviss Kysymyksiss , pienim-
miksi puolestaan suomalaisuuteen, koulutuk-
seen jaty ntekoon sek tasa-arvoon liittyviss
asioissa.

Arvioitujen mielipide-erojen suuruuden
ohella voidaan tarkastella nuorten ja keski-
ik isten arvioiden eroja. Molemmat ulottu-
vuudet on yhdistetty kuvioon 77. Pystyakseli
mittaa sit , kuinka samanlaiseksi sukupolvien

mielipiteet kokonaisuutena on arvioitu (mi-
tattuna kaikkien vastausten Kkeskiarvolla)®.
Vaaka-akseli puolestaan kertoo, arvioivatko
nuoret vai keski-ik iset sukupolvien mielipide-
erot suuremmiksi®. Mukana ovat ainoastaan
lapsettomat keski-ik iset, sill lapsia saaneil-
le esitetty kysymyst Kuinka samanlaiseksi
arvioit lastesi mielipiteet verrattuna omiisi
ei voi pit yhteismitallisena nuoremman tai
vanhemman sukupolven n kemyksi yleisem-
m |l tasolla selvitt neen kysymyksen kanssa.

Huomion arvoista tuloksissa on se, ett
p s nt isesti nuoret arvioivat sukupolvien
v liset mielipide-erot pienemmiksi kuin 50
55-vuotiaiden vertailuryhm . Vanhempi pol-
vi siis n ytt isi kokevan nuorten arvot varsin
erilaisiksi. T Il ep symmetrialla lienee pitk t
perinteet; arvojen sukupolvinen jatkuvuus on
sitke mp  kuin vanhempien asenteista nuo-
risoa kohtaan usein voisi p tell . T ss tosin
on hyv muistaa, ettei lapsettomien 50 55-
vuotiaiden n kemyksi v Itt m tt voi yleis-
t  koko ik luokkaa koskeviksi.

Politiikka n ytt ytyy t ss suuressa lin-
jassa viel omana poikkeustapauksenaan.
Vanhempi sukupolvi arvelee nuorten poli-
tiikkaan liittyvien mielipiteiden poikkeavan
selv sti enemm n omista mielipiteist n
kuin mit nuoret arvioivat vanhempien pol-
ven mielipiteist suhteessa omiinsa. Yht
mielt nuoret ja vanhemmat ovat siit , ett
politiikkaan liittyv t sukupolvien v liset
mielipide-erot ovat suuria. Tuloksista ei to-
sin selvi , miss m rin arvioidut mielipide-
erot kohdistuvat politiikan sis It ihin ja
miss m rin erilaisiin k sityksiin siit , mit
politiikka on.



Kuvio 77. NUORTEN JA 50 55-VUOTIAIDEN ARVIOT SUKUPOLVIEN
VTLISIST™ MIELIPIDE-EROISTA.

@ Suomalaisuus
Mielipiteet samanlaisia O Koulutusjaty nteko
Kesk_iarvo 32 A Sukupuolten v linen
(asteikko 1 4) ™ tasa-arvo
30 m  Sukupolvien v linen
' * tasa-arvo
28 ® Kansainv lisyys
o A Seksi
2,6 A <& Alkoholi
o ] h
Nuoret arvioivat o Keskidik iset ® Taide
mielipide-erot 24 5 arvioivat Vapaa-ajan viettotavat
suuremmiksi S
22 AQ mlellpldejer(_)t 4 Uskonto
suuremmiksi Maahanmuutto
2,0 0 ™ A Huumeet
Monikulttuurisuus
18 O Internetin k ytt
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m  Politiikka

Mielipiteet erilaisia Keskiarvojen erotus
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Elokuvalla on ollut kaut-
ta sen suhteellisen lyhyen
historian varsin oleellinen
merkitys | nsimaisen nuoren
kulttuurissa ja el m ss . Vai-
kutusta on sek hyv ss ett
pahassa. Elokuvateollisuus on
syyt nyt pilvin pimein eloku-
via, joiden kohderyhm n
ovat nimenomaan nuoret.
Nuoriso kuluttaa elokuvis-
sa k yntiin ja erilaisiin elo-
kuvien oheismateriaaleihin
runsaasti rahaa. Elokuvien
t hdet ja niiden tarinoiden
hahmot ovat heid n idole-
jaan. Fanikulttuuri kukoistaa
elokuvan saralla.

Itse elokuvaopetus- ja
nuorisoty t tehneen olen
aina halunnut korostaa koh-
taamilleni nuorille elokuvaa
taiteena, joka my s viihdyt-
t . Sen lis ksi elokuvat ker-
tovat el m st ja ennen kaik-
kea tunteista, joita nuoren
el m ss myllertelee muuten-
kin. Olen ollut 1980-luvulta
| htien erilaisissa yhteyksiss
mukana toteuttamassa lasten
ja nuorten elokuvaharras-
tustoimintaa. T ss lyhyess
esseess Nni k yn omakohtaisia
kokemuksia | vitse 1960-lu-
vun puoliv list thn pi-
v n saakka. Toivon koke-
mukseni aukeavan lukijalle
yleisemp n | pileikkauksena

1{¢!

elokuvataiteen vaikuttavuu-
desta lapsen ja nuoren el -
m ss . Samalla pyrin n ytt -
m n konkreettisesti, miten
audiovisuaalisen teknologian
kehitys on ottanut muuta-
massa vuosikymmeness val-
tavan harppauksen. Kautta
vuosikymmenten lapset ja
nuoret ovat olleet t m n ke-
hityksen fokuksessa.

Nimit n alla olevia hetki
otoksiksi, joka on elokuvan
kieliopista nostamani termi.
Otos tarkoittaa yht kameran
napin painallusta p lle ja
taas pois. Otoksessa voi olla
eri kuvakokoja, ja se voi si-
s It useita erilaisia kameran
liikkeit .

OTOS

Vuosi 1963. Sodasta on
kulunut vajaat 20 vuotta.
Ensimm inen elokuvakoke-
mukseni. Olen vain viiden
vuoden ik inen. Koko suku
on ahtautunut istumaan pie-
neen maalaistupaan. Ikku-
noita pimennet n Iteill
ja kartonginpalasilla. Pieni
8 mm:n projektori k ynnis-
tyy ja heitt valkokankaalle
edelliskes n tapahtumat. Jo-
kainen katsoja n kee itsen
el v n sein lle pingotettua
lakanaa vasten. Se on ihmeel-

list ja ihanaa. IThmiset n yt-
t v t kauniilta ja v rit toistu-
vat syvin . Syvempin kuin
tavallisesti. Katsojat nauravat
ja heittelev t vitsej , naljai-
levat toisilleen hyv ntahtoi-
sestii. N hd n hein t it ,
lehm n lypsy ja uimista. Ar-
kea ja juhlaa. Sitten Imikela
loppuu, mustia ja valkoisia
ympyr it ilmestyy lakanal-
le. Kuin saippuakuplia. Rulla
aletaan ajaa taaksep in. Sii-
t vasta riemu syntyy. Pulla
tulee ihmisen suusta pois ja
asetetaan takaisin pullava-
tiin, kahvi juodaan takaisin
kuppiin ja siit edelleen kah-
vipannuun. Ihmiset nousevat
tuoleistaan ja k velev t tai
juoksevat takaperin, lehm n-
maito menee takaisin lehm n
utareisiin. Hevonen kopsut-
telee takaperin hein kuormaa
ty nt en. lhmisten ilmeet
ovat hassuja. T m takape-
roisuus haluttiin n hd aina
vain uudestaan ja uudestaan.
Se oli niin ihmeellist .  Elo-
kuva toi iloa arkeen.

OTOS

Talvi-ilta 1966. Olen kah-
deksanvuotias ja kaverini
luona kyl ss . Me makaam-
me sohvap yd n alla ja tui-
jotamme TV:st tulevaa ajan-



kohtaisohjelmaa. Perheen is
on nukahtanut nahkaiseen
nojatuoliinsa ja iti mennyt
laittamaan pyykki  kuivu-
maan. Ajankohtaisohjelmas-
sa juontaja puhuu mustapu-
kuisesta liftarinaisesta, jonka
tiedet n liftaavan autoihin ja
surmaavan siin - matkustavat
ihmiset. Haastatellaan er st ,
joka v Ittyi kuolemalta t p -
r sti neuvokkuutensa ansios-
tal Kaverini iti napsauttaa
television kiinni, ja minun
t ytyy | hte kotiin. Potkin
j ist tiet pitkin potkukelkal-
la syd n pamppaillen pelosta.
Kyl tie on autio ja valaisema-
ton. Onneksi hiukan kauem-
paa hohtaa pari pelastavaa ka-
tulamppua. Tien laidalla on
lato, jonka pime t uumenet
pelottavat p iv Il kin. Saatik-
ka sitten nyt! Potkin, potkin
ja potkin. Olen varma, ett
mustapukuinen liftarinainen
on selk ni takana. Nappaa
pian minua niskasta Kiinni
ja ..l P sen lopulta turvaan
kotirappuun kylm n Kk y-
dess | vitseni. Onko nainen
p ssyt kotirappuuni? Patteri
hohkaa | mp , ja hengitys
tasaantuu tuttujen  nien
kaikuessa sis It kodista. Pai-
nan oranssista napista ja valot
syttyv t rappuun. Liftarinai-

nen tulee y Il painajaisiini
usein.  Elokuva tuo kauhua

el m mme.

OTOS

1967 olohuoneesta kajastaa
valoa. Sisko ja min hiivim-

me kytv Il ja kurkimme
lasioven | pi olohuoneeseen
uutta televisiota, josta tulee
parhaillaan elokuva: Ryys-
yranta. Seuraavana p iv n
me leikimme pihanurmella
elokuvassa esitetty kohta-
usta, jossa p henkil Joo-
seppi  tekee kuperkeikkoja
ja laulaa mukana, ett  Ku-
perinkeikkaa ja pyllylleen .
Kuperinkeikkaa ja pyllylleen!
Olemme tikahtumaisillam-
me naurusta. Me leikimme
my s Louvren kummitusta
ja haamuilemme toisillem-
me. Huhuu, huhuu! Seuraa-
vana iltana sensuuri on iske-
nyt, ja olohuoneen lasioven
eteen on ilmestynyt peitto.
Ep reilua! Elokuva rajoittaa
el m mme.

OTOS

1968 elokuvateatteri on tul-
lut kouluumme. Olen kym-
menvuotias. Maailman luon-
nons ti n ytt luontoelo-
kuvaesityksen maailman me-
rist . Kannattaa ostaa lippu,
maksaa vain kolme markkaa.
“rtynyt vanha nainen ajaa
minut pois oveltaan. Mihin
helevetin elokuviin nyt muka
pit is menn ! h n huutaa.
Olen v synyt, mutta jatkan
kiert mist , sill minulla on
elokuvalippuja viel myyt -
v n illan esitykseen. Koulun
juhlasalin per lle levitet n
laajakangas, jonka pinnalta
heijastuva merimaailma on
v reiss n h ik isev , mer-
killinen ja niin ihmeellinen.

Saan katsoa elokuvan jokai-
sen n yt ksen. Merimaailma
tulee y Il uniini  ihanan
ihmeellisen turkoosina,
hohtavana. En ollut koskaan
aikaisemmin n hnyt merta,
enk elokuvaakaan niin isolta
kankaalta. Elokuva tuo kau-
neuttael m  mme.

OTOS

1969 ja alkusyyskuun ilta.
Olemme luvatta my h n
ulkona. Kiipe mme kaverini
kanssa puisen nuorisotalo-
rakennuksen vinoja portaita
pitkin korkealle yl s. Por-
taiden p ss oleva ovi on
raollaan. Me livahdamme
sis n ja yrit mme pysy
pystyss  pimeydess . Kor-
viimme kantautuu voimakas
musiikki, ja pian me kurot-
taudumme korkean kaiteen
ylitse. Verkkokalvoillemme
I vht kirkkaanpunaisena
t ytel inen | hikuva eloku-
vateatterin isolta kankaalta.
Kuvassa hulmuaa punainen
kaulahuivi. Se on kiedottuna
naisen kaulalle. Kilpa-autoa
ohjaavalla miehell on suo-
jalasit ja nahkainen kyp r
p ss n. Vauhti on p t
huimaavaa. Nainen nousee
seisomaan auton istuimel-
ta. Vauhdin hurmasta? Ei.
Vaan koska h nen huivinsa
j  kiinni autonrenkaaseen.
Miksi autoa ajava mies ei
huomaa sit ? Huivi Kiristyy
ja kiristyy. Mies ajaa kovem-
paa. Nainen tanssii viimeisen
tanssinsa ennen kuin kuris-



tuu. Huivin toinen p |

hulmuamaan tuulessa. Me
tuijotamme  valkokangasta
herke m tt silm t ammol-
laan. Lopputekstit rullaavat
jo. Musiikki soi. Koneenk yt-
t j huomaa meid t teatterin
sillalla tullessaan tupakalta
takaisin  konehuoneeseen.
Mies ei ilahdu n kem st n.
Me onnistumme pakene-
maan. Elokuvan tunnevai-
kutus mykisti ja palasi usein
uniin, mutta ah niin ihanan
traagisena rakkaustarinana.
P t mme ystv ni kanssa
kirjoittaa yhdess Kontakti-
kirjasarjaan kirjan traagises-
ta rakkaudesta. Sen nimeksi

tulisi  Kes , sin , rakkaus ja
meri . Kirja ei valmistunut
koskaan.  Elokuva tuo tun-

teitael m  mme.

OTOS

Vuosi 1970. Olen 12-vuotias
ja maalaan vanerille lateksi-
maaleilla kuvaa, jonka olen
hahmotellut edellisen kes n
lukemieni sarjakuvien perus-
teella. Kellarissa on koppi,
miss saan roiskia v rej lu-
van kanssa. Tummansininen
tausta. Hahmo syntyy kes-
kelle pintaa, isona. Siihen
ei mahdu mit n muuta.
Mustat hiukset, Kkirkuvan
kirkkaanpunainen mekko. Ja
sitten ihon v ri.  Miten sen
sotkisin? Vihre t keng t. Isot
silm t ja pitk t ripset. Taulu
on melkein samankokoinen
kuin min . Sen pit antaa
viel kuivua. Seuraavana p i-

v n sivelen siihen pellava |-
jy , sitten se on valmis: Te-
navat-TV-sarjakuvan hahmo
Tellu. Se kaikkivoipa tytt .
Tellu j rjest  kaiken, Tel-
lu osaa kaiken, Tellu pystyy
kaikkeen. Tellu ei v h st v -
lit . Mahtavaa! Tellu on mel-
kein kuin Ellu. Tellu on mun

idolini!  Elokuva tuo idoleita
el m mme.
OTOS

Olen 13-vuotias, kun n en
elokuvateatterissa ~ Tohtori
Zivagon. Tulen teatterista
ulos huumaantuneena. Elo-
kuvan ihanat v rit ja Laran
musiikkiteema soivat p ss -
ni monta p iv . Elokuvan
keltainen narsissipelto vaatii
p st maalaukseen. K yn
kansalaisopiston kuvataide-
kerhossa joka tiistai. T n n
opiston opettaja on antanut
luvan tehd taulun loppuun,
vaikka kerho p ttyykin ja
muut | htev t pois. Olen
hyvill ni, kun opettaja n ki
luomisintoni. On jo my -
h , kun saan ty n valmiiksi.
Vien taulun viel m rk n

kotiin. Haluan jakaa maa-
lauksen tunteen | heisteni
kanssa, mutta petyn, kun jo
unten maille mennyt per-
heeni ei jaksa kiinnitt tai-
teeseeni mit n huomiota.
Minua on loukattu syv sti.
Muut ovat idiootteja! P t n
vain maalata ja maalata. Olla
v litt m tt muusta. Lopet-
taa kaiken muun. Se on mi-
nun kapinani. My hemmin

kapinaani kuunneltiin ja mi-
nulla on mahdollisuus p st
taidelukioon.

Elokuva tuo luomisintoa
el m mme.

OTOS

Kes 1973 istun mummo-
ni kanssa h nen luonaan.
Mummolle on hankittu tele-
visio. Katsomme Peyton Place
-TV-sarjaa. Mummo puhuu
ja kommentoi koko ajan TV-
ruudun tapahtumia. H n
kyselee kuin nelj vuotias.
Miksi se noin tekee, katso ny
se mene tuonne, miksi? Nyt
se itkee. Miksi? N en, ett
mummo kaartaa TV-ruudus-
sa ajavan auton kohdatessa
mutkan aivan kuin h n olisi
kyydiss . Min selostan h -
nelle parhaan kykyni mu-
kaan. Kaikki eiv t osaa lukea
elokuvaa.  Elokuva tuo ep -
tasa-arvoa.

OTOS

Kirjoitin ylioppilaaksi 1977
ja aloin lukea draamakirjalli-
suutta Tampereen yliopistos-
sa. Harrastin n yttelemist
ja ohjaamista. Sain pieni
elokuva- ja TV-rooleja. Pyrin
my hemmin elokuvakou-
luun, ohjauslinjalle.  Eloku-
vasta tulee el m nteht v ni.

OTOS

Vuosi 1983. Olen Harjun
nuorisotalon videokerhotoi-
minnan vet j ja toista vuot-



ta Vesitorninm ell  Pasilassa
elokuvaopissa. Kerhoon on
ilmoittautunut kuusi nuor-
ta. Oranssi pingispallo Kierii
kev isell loskan ja j n peit-
t m Il kadulla. Harmaan eri
s vyt kohtaavat oranssin. Er s
kerhon pojista seuraa pallon
liikkeit ~ VHS-kamerallaan.
Ottaa eri kuvakokoja. Pallo
vierii ja kierii, pys htyy. Poika
kuvaa, zoomaa ja hakee uusia
kuvakulmia. Poika zoomaa
taas. Kerhonvet j n katselen
taivaalle ja huokaisen, sill

olen oppinut elokuvakoulussa,
ett zoomaus on ala-arvoista.
En kuitenkaan ala oikomaan
pojan tekemist , ja pingispal-
lon matka saadaan kuvattua,
editoidaan ja siit tulee musii-
kin my t oiva taidepl j ys .
Poika on tyytyv inen ja jat-
kaa kerhossa k ymist . Kuten
muutkin. Kaikki harrastajat
ovat poikia. Paljon my hem-
min, vasta 1980-luvun lopus-
sa tyt t tulevat mukaan. Ker-
hon toiminta on aluksi laittei-
den ja tekniikan haltuun otta-
mista. Ohjaajana suunnittelen
my hemmin teht vi , joiden
avulla voi harjoitella my s si-
s It : tunteita ja niiden syn-
tymist . My hemmin kuulun
kaupungin  nuorisotoimen
videotiimin  kehitt j ryh-
m n, jossa on mukana nelj

nuorisokasvattajaa.  Heist

yksi hallitsee editointilaitteen
ja toinen nilaitteen. Ovat
itseoppineita. Videotoiminta
on eritt in in.  Elokuva tuo
tekemist , tekniikan opettelua
jakavereitael m n.

OTOS

Olen Taideteollisen kor-
keakoulun elokuvataiteen
laitoksella ja Kkurssin ainut
tytt . Lumikko ja seitsem n
hyypi t ! Haluan tehd elo-
kuvia, jotka muuttavat maa-
ilman paremmaksi paikaksi
ihmisille! Olen varma, ett
niin voi tehd !  Elokuva tuo
vaikutusmahdollisuuksia.

OTOS

1990-luvun alku. L hi n
ongelmanuorten kanssa on
ty skennelty ja p dytty sii-
hen, ett nuoret maalaavat
rappuk yt v t omilla kuvil-
laan sen sijaan, ett ne pol-
tetaan, rikotaan ja sotketaan
kalja- ja viinipulloilla, tupa-
kantumpeilla ja r Il . Teen
t st seurantadokumenttia,
johon haastattelen nuoriso-
ty ntekij it ja taiteilijaa; he
ovat projektin ideoijia ja asu-
vat | hi ss itsekin. Yst vi ni.
Haastattelen my s er st 21-
vuotiasta narkomaania, jon-
ka el m kohtalo koskettaa ja
j risytt minua syv sti. H n
ei osallistu k yt vien maa-
laamiseen, on selv sti er n
porukan mielipidejohtaja ja
esimerkkin muille. H n on
kokenut eritt in rankkoja asi-
oita. Haastatteluja purkaessa-
ni p tn,ett nuorukaisesta
tulee dokumentin p henki-
| ja nuorten ni. L hi ss
el m Il ei ole tulevaisuutta.
Aikuiset juovat ja tappele-
vat, tekev t lasten n hden

itsemurhia ja kurittavat lap-
siaan ep johdonmukaisesti.
Takana loistava tulevaisuus.
Miten nuorilla voisikaan olla
mahdollisuuksia ~ muuttaa
suuntaansa. Ei toden totta.

Kymmenen vuoden p s-
t kuulen, ett 21-vuotiaan
nuorukaisen tien suunta on
k ntynyt, ja dokumenttini
tekemisell oli ollut suuri vai-
kutus suunnanmuutokseen.
H n p si eroon vanhasta ja
alkoi auttaa samassa tilan-
teessa el vi nuoria. Doku-
mentaristina olen onnellinen

maailmaa voi siis muuttaa
paremmaksi ainakin yhden
ihmisen suhteen!  Elokuva
tuo toivoa el m n.

OTOS

1991 Kairo. Elokuvateatteri
on ulkoilmateatteri on-
neksi, sill min ja yst v tt -
reni olemme ainoat paikalla
olevat naiset. Muu yleis on
enimm kseen nuoria miehi .
He huutavat ja taputtavat
valkokankaan j nnitt vil-
le tapahtumille. Ylimm It
penkilt takarivist saatam-
me n hd , kuinka turbaani-
p iset miehet kaartuvat ju-
nan liikkeiden my t , kuten
mummoni television kuvan
my t . Miehet elehtiv t ja il-
mehtiv t, itkev t ja nauravat

neen, huutavat varoituksia
p henkil lle joka on nai-
nen. Miten elokuvan koke-
minen voikaan olla erilaista
eri kulttuureissa!



