
Questionnaire on
"Greater Understanding of Youth" 

Finland's answers
Basic information 

For each question, please indicate the information sources that can be used to monitor the data.

Q1(
What specific structures exist in your country for gaining a better understanding and knowledge of youth? Who are the main actors in delivering and making use of research, statistics, surveys and studies (e.g. universities, institutions, research networks, etc….)? 



Can you also provide some quantitative information on the number of researchers involved in youth research and on youth research structures? 

Suomalaisen akateemisen ja yliopistollisen tutkimuksen puitteissa tehdään monitieteistä lapsia ja nuoria koskevaa tutkimusta. Vuosina 1999-2002 valmistui noin 100 lapsi- ja nuorisoaiheista väitöskirjaa yhteiskunta-, humanistisissa-, käyttäytymis-, liikunta- ja terveystieteissä. Osa näistä on nk. nuorisopoliittisesti relevanttia nuorisotutkimusta (esimerkiksi Päivi Harinen: Valmiiseen tulleet. Tutkimus nuoruudesta, kansallisuudesta ja kansalaisuudesta. Joensuun yliopisto 2000, sosiologia), osa tavanomaista akateemista tutkimusta (esimerkiksi Jaana Kemppainen: Kotikasvatus kolmessa polvessa. Jyväskylän yliopisto 2001, kasvatustiede). 

Suomessa ei ole erityisiä nuorten asioita koskevaa tutkimuslaitosta tai instituuttia. Sen sijaan Suomessa toimii vuonna 1987 perustettu Nuorisotutkimusseura ry., jonka tehtävänä on edistää monitieteistä nuorisotutkimusta Suomessa. Nuorisotutkimusseura järjestää kotimaisia ja kansainvälisiä seminaareja, ylläpitää nuorisotutkijarekisteriä, julkaisee referee-järjestelmän puitteissa toimivaa Nuorisotutkimus-lehteä sekä julkaisusarjaa. Seuran jäsenmäärä  on tällä hetkellä 181. Nuorisotutkimusseura harjoittaa vuoden 1999 alussa perustetun Nuorisotutkimusverkoston kautta omaa tutkimustoimintaa. Verkosto pohjautuu vuosina 1994 – 1998 vaikuttaneeseen Nuorisotutkimus 2000 -ohjelmaan. Nuorisotutkimusverkosto on tutkijayhteisö, jossa tehdään tutkimusta yhteistyössä eri yliopistojen ja tutkimuslaitosten kanssa sekä kansallisilla että kansainvälisillä tiedekentillä. Toiminta on monitieteistä, temaattisesti ja maantieteellisesti hajautettua. (www.nuoristutkimusseura.fi)

Nuorisotutkimusverkoston tutkimus kytkeytyy selkeästi nuorisopolitiikan toimijakenttään. Sen rahoituksen perusta on Opetusministeriön nuorisoyksikön resurssointi, jonka kautta järjestyy 60% verkoston rahoituksesta (yhteensä noin 20 henkilötyövuotta vuonna 2003). Järjestelyiltään tällainen Nuorisotutkimuksen malli on ainutlaatuinen: valtionhallinnon yksikkö kanavoi sektoritutkimuksensa tarpeet ja tiedonintressit riippumattoman tieteellisen seuran toteutettavaksi ja seura hoitaa tehtävän verkostonsa kautta akateemisen kentän käytäntöjen mukaisesti (vertaisarviointi, tieteellinen keskustelu). Mallia luonnehtii parhaimmillaan joustavuus, nopeus ja dynaamisuus, yhteiskuntapoliittinen relevanssi sekä ajankohtaisuus. Tämä malli alleviivaa tutkijoiden osallisuutta nelinapaisessa kentässä: nuorisopolitiikan hallinto, nuorisotyö, tutkimus ja nuorten ääni (ml. nuorisojärjestöt).

Q2( 

What are the main disciplines, methods and approaches in your country for gaining a greater understanding and knowledge of youth? 



Do you regularly assess opinions, expectations, attitudes, values and views of young people? Do you regularly assess their living conditions or other specific aspects? Do you have regular statistics on, for example, health, economic situation, inclusion, leisure, politics/participation etc?



How do you assess the quality of research in order to get proper and representative information and reliable knowledge?

Suomalainen nuorisotutkimus on monitieteistä, mutta yhteiskuntatieteiden ja erityisesti nuorisososiologian dominoimaa. Evaluaatiotutkimus on nouseva trendi. Akateemisessa kentässä kvalitatiivinen kulttuuritutkimuksen ote on merkittävä, mikä liittyy tiedonintressiin tutkia nuorten omia merkitysmaailmoja sekä nuorten elettyjä sosiaalisia maailmoja. Yleiskatsauksellisuuden ja yleistettävän tiedon käytettävyyden turvaamiseki on luotu yhteistyökäytäntö Nuorisotutkimusverkoston ja Nuorisoasiain nevottelukunnan (Nuoran) välille nuoria koskevan tiedon tuottamiseksi tilastollisen materiaalin perustalta. Kyse on Exel –taulukkolaskentaan perustuvista nuorten elinoloja koskevista Tilastokeskuksen (www.stat.fi) ja Stakesin (www.stakes.fi) tuottamista tilastoista, jotka muodostavat internet –pääsyisen tietohuoltojärjestelmän. Tietohuoltojärjestelmä on ilmainen ja käyttäjäystästävällinen. Indikaattorit kuvaavat seuraavia nuorten elämänalueita: työllisyys, työttömyys, koulutus, asuminen, muuttoliike, perheellistyminen, varat ja velat, tulot ja verot, kulutus, ostovoima, terveys, kuolemansyyt, rikollisuus, syrjäytyminen. Uusimmat tiedot järjestelmässä ovat vuodelta 2000. Seutukuntakohtaiset tiedot ovat saatavilla vuodesta 1998 lähtien. (http://www.minedu.fi/nuora/) 

Myös Stakesin  Hyvinvointi-indikaattorityö on nuorisotiedon kannalta relevantti hanke, se liittyy osin Terveys 2015 –kansanterveysohjelman toteutumisen seurantaan. Kyseessä on Kansanterveyslaitoksen, Stakesin ja Työterveyslaitoksen yhteistyö, joka liittyy sekä indikaattoreihin että tietokantaan. Tiedon tuotannon järjestelmä ulottuu kuntatasolle.

Nuorisoasiain neuvottelukunta on kartoittanut vuodesta 1994 alkaen säännöllisesti 15 - 29 -vuotiaiden nuorten asenteiden ja odotusten kehittymisestä (nuorisobarometri). Nuorisobarometreissä osa kysymyksistä toistuu säännöllisesti (esimerkiksi politiikka/osallisuus), joten niiden avulla voidaan seurata pidemmän aikavälin asennemuutoksia. Osa kysymyksistä liittyy kulloiseenkin ajankohtaistilanteeseen. Seuraava Nuorisobarometri ilmestyy vuonna 2004. (http://www.minedu.fi/nuora/)
Nuorten elinolojen valtakunnallisella kartoituksella on pitkät perinteet (Aalto&Minkkinen (toim.) Nuoret tänään, Otava 1971; Nuorten Elinolot, Tilastokeskus;  Helsinki 1984 Youth and Change, Lähteenmaa,J & Siurala, L (eds), Statistics Finland&Youth Research Society,  Helsinki 1992)
Vuodesta 2001 on alettu tuottaa vuosittain ilmestyvää Nuorten elinolot-vuosikirjaa yhteistyössä erityisesti Nuorisotutkimusverkoston, Nuoran ja Stakesin kanssa. Kirjan ideana on että tutkija-artikkeleissa kommentoidaan ja analysoidaan kirjan alkuosassa julkaistavia tilastoja, mikä on keino kvantitatiivisen tiedon ja kvalitatiivisen tiedon välisen dialogin luomiseksi. Vuoden 2001 Nuorten elinolot – vuosikirjan teema oli aikuistuminen, vuoden 2002 lapsuuden ja nuoruuden huokoinen raja sekä vuonna 2003 teknologisoituva nuoruus. (ks. liite 1)

Nämä kirjat ilmestyvät sekä Nuorisotutkimusseuran että Nuorisoasiain neuvottelukunnan julkaisusarjassa. Tässä pitää mainita myös Nuorisotutkimusverkoston ja Nuoran julkaisuyhteistyön kunnallista nuorisotyötä,  nuorisopolitiikan lähihistorian sekä vuoden 2003 eduskuntavaaleja
 käsittelevien artikkeliantologioiden yhteydessä.

Tutkimustulosten relevanssia ja luotettavuutta arvioidaan vakiintunein akateemisin käytännöin. Nuorisotutkimus -lehti on tieteellinen nuorisotutkimuksen journaali, jossa arvioidaan tutkimuksia. Indikaattorien perustana oleva tilastotuotanto rakentuu Tilastokeskuksen ja Stakesin ammattitaidolle ja sisäisen arvioinnin käytäntöihin.

Q3( 

Which themes have been covered – in the recent past and today – by your efforts to gain a better understanding and knowledge of youth?

Tässä vastataan vain Nuorisotutkimusverkoston tutkimusten osalta, koska verkoston katsotaan tuottavan nuorisopoliittisesti relevanttia tutkimustietoa, jota voi käyttää myös päätöksenteon tukena. Verkoston tutkimussuuntaukset, teemat ja aiheet ovat löyhästi liittyneet institutionaaliseen, siis Suomen hyvinvointivaltiolliseen aikuistumisproblematiikkaan, mutta niin että nuorten arki on koko ajan pysynyt näkökulmana mukana. On yhdistetty ja ylitetty eurooppalaisen akateemisen nuorisotutkimuksen kaksi keskeistä suuntausta: brittiläisestä alakulttuuritutkimuksesta kehittynyt konstruktionistinen ja usein postmodernisti kulttuurikriittinen cultural studies -ote sekä isoilla aineistoilla operoiva nuorten työ-, koulutus- ja parisuhdemarkkinoiden siirtymiä tutkiva transition studies -näkökulma. Jälkimmäistä voi kritisoida nuorten elämismaailmojen kadottamisesta, edellistä siitä, että se liioittelemalla tyylejä eksotisoi nuorten elämismaailman. Jälkimmäinen on produktiivinen, koska sen avulla voidaan tarkastella aikuistumisväylien kulkuja kaikessa yleisyydessään ja yleistettävänä tietona, edellinen siksi, että se asettaa kysymyksen nuorten omista elämismaailmoista ja merkitysuniversumeista. Eri elämänvaiheiden, eri elämäntilanteiden ja eri sosiokulttuuristen miljöiden nuorten arki kuvattuna niin että se yhdistyy myös yleistettävään tietoon on suomalaisen nuorisotutkimuksen tulevaisuuden haaste. Tarvitaan myös kunnollista, pitkäjänteistä, kriittistä ja syvälle paneutuvaa eri nuorisoprojektien arviointi- ja toimintatutkimusta
.

Q4(
How is communication and dialogue organised between the different actors in terms of gaining a better understanding of youth? How is the connection between research and policy making organised?

Kuten sanottu, Nuorisotutkimusverkoston rahoitus perustuu opetusministeriön kanssa käytäviin vuosittaisiin resurssointia koskeviin neuvotteluihin, joita valmistellaan pitkin vuotta epävirallisissa merkeissä. Vuoropuhelu rakentuu yhteishankkeiden ja –julkaisujen sekä keskustelutilaisuuksien ja seminaarien pohjalle. Esim. Nuorisotutkimusverkoston ja Nuoran yhteisjulkaisujen ilmestyessä järjestetään nuorisokentän eri toimijoiden kesken niin sanottuja foorumeita, eli erityisiä asiantuntijaseminaareja, joissa eri toimijat (nuorisopolitiikan hallinnon, nuorisotyön, tutkimuksen, nuorten edustajat – ml. nuorisojärjestöjen edustajat - ja poliittiset päättäjät) keskustelevat julkaisun aiheista ja tuloksista.


How are young people, youth practitioners and youth organisations / NGOs involved in strategies for improving understanding of youth and in research projects? 

Ks. edellinen vastaus. Mikäli kyse on arviointitutkimuksista, on tärkeää suosia malleja, joissa nuoret ja nuorisotyöntekijät ovat tuotettavan tiedon subjekteja. EU.n omat arviointitutkimuksen mallit eivät suosi tätä. Silti on todettava, ettei pelkkä itsearviointi ole menetelmänä riittävä. Tutkijanäkökulman mukanaolo prosessin jokaisessa vaiheessa on tärkeää. Arvioinnin tulisi olla objektiivista. 

Do any permanent research networks exist, and (how) do you support them?

Kyllä, tässä mainittu Nuorisotutkimusverkosto, jonka puitteet ja luonne on edellä selostettu.


Do you specifically involve young researchers in youth research activities?

Kyllä. Nuorisotutkimusverkoston noin 20 henkilötyövuodesta 16 henkilötyövuotta on resurssoitu nuorille tutkijoille (jatko-opiskelijoille, siis ei-väitelleille).

Q5 (
How are activities co-ordinated at national and (if possible) at regional level when you commission activities for a better understanding of youth and when you launch research projects? 

Nuorisotutkimusverkoston tutkijat työskentelevät kukin omilla tieteenalalaitoksillaan Suomen eri yliopistoissa ja korkeakouluissa, mikä takaa jonkinlaisen alueellisen artikulaation. Nuorisotutkimusseuran ja verkoston toimistossa työskentelevät neljä hallinnon henkilöä sekä neljä tutkijaa.
Kuntatasolla nuorisotyö toimii tiiviissä yhteistyössä tutkijoiden, paikallisen tilastotuotannon ja muiden tiedonhankintakanavien kanssa. Suomen kuntien nuorisotoimilla on mm. laaja kokemus kattavaan nuorten elinolosuhteisiin perustuvan kartoituksen pohjalta laadituista nuorisopoliittisista suunnitelmista. Kuntien nuorisotoimet ovat usein verkostoutuneet muiden nuorten kanssa työskentelevien hallintokuntien kanssa ja vahvistavat tätä kautta nuoria koskevaa tietopohjaansa. Esimerkiksi Helsingin kaupungin nuorisotoimella on kokopäivätoiminen nuorisotutkija, käytössään jatkuvasti päivittyvä tilastotietokanta nuorten olosuhteista Helsingin kaupungissa sekä yhteistyösopimus kaupungin tietokeskuksen kanssa määräajoin toteutettavasta nuorten harrastus ja elinolotutkimuksesta. 

Do you assess and monitor the results of whatever activities you carry out for a better understanding of youth?

Tulosten seurantaa on  tulevaisuudessa kehitettävä. Kuntatasolla on hyviä käytäntöjä ns. laatujohtamisessa, jonka puitteissa kuntien nuorisotoimet arvioivat jatkuvasti kaikkea omaa toimintaansa. 
Q6 (
What is the relation in research and statistics between a better understanding and knowledge of children on the one hand and of young people on the other hand? How are research and statistics divided between the different age groups?
Ks. edellä kuvaukseen Nuorisotutkimusverkoston ja Nuoran yhteisjulkaisuista, yhteistyö Stakesin ja Tilastokeskuksen kanssa (mm. maahanmuuttajanuorten elinolot –hanke, vapaa-aikatutkimuksen aineiston käyttö, ym.)

Suomalainen nuorisotutkimus kattaa melko tyydyttävästi nuorisotyölain mukaiset ikäryhmittymät (14–28-vuotiaat). Nuorisotutkimusverkoston käynnissä oleva kaksivuotinen tutkimusohjelma paneutuu tällä hetkellä erityisesti 15–19-vuotiaiden problematiikkaan. Nuorisoa koskevan ikäryhmän liian tiukka rajaaminen biologiseen ikään on kuitenkin ongelmallista lapsuuden, nuoruuden ja aikuisuuden rajojen monitulkintaisuuden näkökulmasta (ks. Q17).
Q7 (
How do you take into account transsectoral approaches and interdisciplinary aspects when designing projects for a better understanding of youth and youth research?

Monitieteisyys on Nuorisotutkimusverkoston tutkimuksen ideaali ja tavoite, jonka toteuttamisessa toki on parantamisen varaa. Tällä hetkellä Nuorisotutkimusverkostossa toimivat tutkijat edustavat seuraavia tieteenaloja: kasvatustiede, taloussosiologia, sosiologia, politiikan tutkimus, psykologia, uskontotiede. Poikkihallinnollisuuden yhtenä konkreettisena toimintamuotona on indikaattorijärjestelmä (opm-stakes). Myös Nuorisotutkimusverkoston usein yhteistyössä nuorisoalan ammattilaisten kanssa järjestämät teemaseminaarit kokoavat ihmisiä eri hallinnon alueilta tutustumaan, keskustelemaan ja verkostoitumaan. Vuoden sisällä järjestetyistä teemoista mainittakoon nuorten velkaantuminen, nuorten poliittinen osallistuminen, monikulttuurinen koulu, nuorten teknologiasuhde, nuorisoväkivalta, kestävä kulutus).
Q 8 (
Do you or does anybody else in your country publish regular youth reports or the results of research, statistics, surveys and studies in the youth field? 

Vrt. edellä vastaus Nuorisotutkimusverkoston ja Nuoran yhteistyöstä (systemaattinen ja säännöllinen Nuorten elinolot -vuosikirja), nuorisobarometrit. Stakes ja Tilastokeskus julkaisevat nuoria koskevia raportteja. Kuntaliitto (www.kuntaliitto.fi) tuottaa märäajoin tietoa nuorista (esim. Nuorten Suomi 2001-tutkimussarja, jonka puitteissa on 1990-luvun puoliväliltä saakka tutkittu mm.nuorten käsityksiä kunnallisista palveluista ja kunnallisesta vaikuttamisesta). Nuorisotietoa tuotetaan myös yksittäisissä kunnissa.


Please give an overview on existing publications and research results (e.g. list of publications etc.)

Ks. liite.

Q 9 ( 
Does your country have a specific legal basis covering activities or structures leading to a better understanding of youth? 

Nuorisotoimialaa säätelee Nuorisotyölaki (235/1995), jonka kokonaisuudistus on 24.6.2003 toimikautensa aloittaneen hallituksen toimesta käynnistetty. Nuorisotyölain 10 § mahdollistaa nuorisotutkimuksen tukemisen valtion talousarvioista.
Nuorisotutkimus sisältyy omana otsakkeenaan valtion talousarvioon (opetusministeriön hallinnonala, nuorisotoimen määrärahat), jonka on laintasoinen asiakirja. 
Q 10( 
What funding is available for carrying out activities aimed at acquiring a better understanding of youth and in particular youth research?
Nuorisotutkimusseura julistaa vuosittain kulloinkin käytössä olevat varat nuorisotutkimusten tekemiseksi. Haettavat hankkeet ovat yksi- tai kaksivuotisia, seuran hallitus myöntää vuosittain 5-10 henkilötyövuoden volyymin verran hankkeita, jotka siis muodostavat Nuorisotutkimusverkoston. Verkostolla ei näin ollen ole pysyviä tutkijan toimia, vaan toiminta on hankekohtaista. Lisäksi verkosto toimii hakijana erilaisissa tutkimushauissa, esimerkiksi nuorille soveltuvissa Suomen Akatemian tutkimusohjelmissa, eri ministeriöiden hankehauissa, monenlaisissa arviointihankkeissa, jne. 


Can you provide examples of public and private funding? 

Nuorisotutkimusverkoston ulkopuolisen rahoituksen hankkeita ovat esimerkiksi Suomen Akatemian terveyden edistämisen tutkimusohjelman rahoittama Nuorisokulttuurit terveyden lukutaitona - Youth Cultures as Health Literacy -hanke ja Kamppailuja jäsenyydestä - maahanmuuttajanuoret Suomessa, Suomen Akatemia, Syrjäytyminen, eriarvoisuus ja etniset suhteet -tutkimusohjelman hanke,  Euroopan unionin hanke Nuorten poliittinen osallistuminen Euroopassa – indikaattoreiden kehittäminen Euroopan unionin piirissä tapahtuvaa vertailevaa tutkimusta varten (EUYOUPART). Yksityisen säätiön hanke oli esimerkiksi Nuoruuden vuosisata. Suomalaisen nuorison historia, joka oli noin 20 kirjoittajan kirjahanke suomalaisnuorten historiaa käsitelevän antologian valmistamiseksi.


Can you also provide a breakdown of public and private 
funding?

Opetusministeriön nuorisoyksikön kanssa tulosneuvoteltavat valtion budjetissa allokoitavat nuorisotutkimuksen varat kasvavat valtion vuoden 2004 budjettiesityksen mukaan vuodesta 2003 vuoteen 2004 36%  (550 000 eur -> 750 000 eur).

Yleisesti voidaan todeta insitutionaalisen aseman lisäävän muiden rahoittajien luottamusta. Julkinen rahoitus edistää muiden tahojen rahoitusta.

To whom is funding mainly allocated? 

Nuorille tutkijoille.

1. Policy issues

Q11(
What are the positive (strong) and negative (weak) aspects of activities in your country in terms of gathering youth-related information and knowledge (research, statistics, surveys and studies)? 


What gaps and challenges are there in youth research? What should be improved?

Ks Q 3. 

Voi myös lisätä, että akseli nuorisotutkimus – nuorisopolitiikka pelaa Suomessa hyvin, hieman toisin on laita toisen akselin suunnassa: nuorisotutkimus – nuorisojärjestöt/liikkeet/nuorten äänet. Jälkimmäisessä ulottuvuudessa on paljon kehitettävää. Nuorisotyön ammattilaisten odotukset nuorisotutkijoille kasvavat. Nuorisotutkimusverkoston joka toinen vuosi järjestettävä erityisen käytäntötyön Tuhti -seminaarin kokemusten perusteella Suomessa akselilla nuorisotutkimus – nuorisotyö elää selvä sosiaalinen tilaus ja haaste harkituille interventioille ja pitkäjänteisesti toteutetuille toimintatutkimuksille, mikä on kovin eri asia kuin esimerkiksi vakiomittainen muutaman viikon swot-analyysiin perustuva jälkikäteinen nuorisoprojektien hankearviointi.

Myös indikaattoriyhteistyö on vahvaa, nuorisopoliittisena työkaluna suomalainen tietokanta on kehittyneimpiä Euroopassa puutteistaan huolimatta.  Järjestelmä on luotu, saatu käyntiin ja seuraavaksi voidaan käydä nykyisen verkkotietokannan puutteisiin käsiksi. Tällaisia puutteita ovat seuraavat seikat
: 1. Aineistojen ajallinen viive, maaliskuussa 2003 tuoreimmat tiedot olivat vuodelta 2000. 2. Joidenkin indikaattoreiden osalta niiden tarkoituksenmukaisuus. 3. Paikallisen, kuntatason tiedon puuttuminen. Seutukuntataso erityisesti suurien kuntien osalta on liian karkea. 4. Käytön vähäisyys osin edellä mainituista syistä johtuen. 5. Kotitalouspohjaisten tietojen aikasarjojen puuttuminen.

Tällä hetkellä Suomessa ei ole järjestelmää, jossa julkisesti asetettuja nuorisopoliittisia tavoitteita seurattaisiin jonkin tiedontuotantojärjestelmän avulla. Olisi harkittava, mitä edellytyksiä tällaisen järjestelmän luomiseen on. 
Nuorisopoliittisen tiedon organisoimiseen on kiinnitettävä huomiota (verkkotietokanta, muut tietokannat, kuten StatFin, barometrit, alueellisen tiedon ja valtakunnallisen tiedon yhteen nivominen, erilaiset EU:n tietojärjestelmät). Kertaalleen luotu tietokanta ei päivity eikä kehity muun työn ohessa.

Tiedon tuotannon alueellisuuteen liittyy useita ongelmia. Pysyvimpiä tasoja ovat maan taso, läänitaso ja maakuntataso. Sen sijaan seutukuntatasolla ja kuntatasolla tapahtuu suhteellisen usein alueellisia muutoksia, jotka tekevät aikasarjojen rakentamisen vaikeaksi ja työteliääksi. Alueellisuuden ongelmat seutukunta –ja kuntatasolla liittyvät myös tiedon yleistettävyyteen. Kuntatasolla luvut ovat useissa kunnissa niin pieniä, että satunnaisvaihtelut estävät tiedon yleistettävyyden. Samasta syystä johtuen tietojen intimiteettisuoja estää tiedon käytön. Alueellisen ulottuvuutta olisi kuitenkin syytä lisätä kuntatasolle, koska nuorison massat keskittyvät entistä enemmän muutamiin kasvukeskuksiin, joiden seurannassa seutukuntataso on liian karkea. Seutukuntatasolla erot kuntien välillä saattavat olla niin suuria, että pienet kunnat jäävät katveeseen. Tästä syystä olisi harkittava ainakin Helsingin seutukunnan osalta muita alueellisia ratkaisuja.

Q12(
Which kind of future development do you have in mind for improving knowledge and understanding of youth and for achieving a constant overview of what is going on?
Yksi haaste on ratkaista kysymys miten nuorisotutkimus kehittyy nykyistä syvällisemmässä mielessä monitieteiseksi jänteväksi otteiden kokonaisuudeksi, mikä edellyttää nuorisotutkimuksen opetuksen parantamista. Tämä voisi tarkoittaa esimerkiksi monitieteisen nuorisotutkimuksen valtakunnallisen verkostoyliopiston ja maisteriohjelman luomista, jossa on erityinen paino metodiopetuksella. Tämä merkitsisi myös tutkijakoulutuksen jäntevöittämistä.  

Myös teoria/käytäntö –suhteissa on kehitettävää. Nuorisokentän toimijat istuvat yhä liikaa omissa poteroissaan, kvalitatiivinen ja kvantitatiivinen eivät kommunikoi tarpeeksi, nuoret eivät ole tiedon subjekteja, politiikan päättäjät kammoksuvat joskus liian teoreettis-käsittellistä tutkimuksen analyysitapaa, eivätkä tutkijat aina osaa kirjoittaa tarpeeksi selkeästi. 
Arviointitutkimuksesta puuttuu hedelmällisellä tavalla kriittinen traditio ja käytäntö. Ratkaisut näihin ongelmiin ovat yksinkertaiset mutta ehkä vaikea toteuttaa. Nuorisokentän eri toimijat voisi vetää irti lokeroistaan luomalla säännöllisesti keskustelevia käytäntöjä erilaisten tutkijakontribuutioden ympärille. Edellä mainittu vaalikirja
 on hyvä esimerkki – tutkijat tuottavat yhdessä nuorisohallinnon toimijoiden kanssa yhteisjulkaisun ajankohtaisesta ja poliittis-yhteiskunnallisesta relevantista aiheesta mitä pätevimmän yleistettävän aineiston perusteella. Näin nuorisokentän eri toimijat pääsevät tulkitsemaan samaa asiaa ja käynnistämään vuoropuhelua. Toimintatavalle tulisi kehittää säännöllinen rakenne. 


Do you expect to have some essential changes in your structures or in your methods and tools?

Ks. edellä ja Q 11


What most important themes do you see for the nearer future?

Sukupolvitutkimus, demokratiakasvatuksen tutkimus (nuorten oma politiikka), nuorisotyön tutkimus, nuorisopolitiikan vaikutusten arvioinnin tutkimus sekä kansalaisuuteen liittyvät identiteettipolitiikan kysymykset (monikulttuurisuus & rasismi), nuorten miesten kysymykset osana sukupuolijärjestelmän muutosta sekä nuorten pienoiskulttuurien tutkimus myös esteettisinä käytäntöinä (vrt. nuori kulttuuri ilmaisullisena resurssina ja kansallisena pääomana ja osaamispotentiaalina). Toimintatutkimus.  Syrjäytymiseen ja marginalisoitumiseen liittyviä prosesseja ja ilmiöitä koskeva tutkimus.

How would you design a future study and research programme at national level?

Asettamalla nuorisokentän eri toimijoista (nuorisopolitiikka, nuorisotyö, nuorten ääni ja tutkijat) koostuva arviointiryhmä, joka arvioi Nuorisotutkimusverkoston tähänastisen tuotannon ja toiminnan. Tämän rinnalle asetetaan akateeminen arviointiryhmä, joka tieteellisten arviointikäytäntöjen mittapuiden mukaan. Näin syntyy kaksoisarviointi, poliittis-käytännöllinen ja tieteellinen, minkä pohjalta nuorisotutkijat rakentavat sisällöllisen tutkimusohjelman raamit. Ohjelman suuntaviivat voivat noudattaa verkoston jo koeteltua peruslinjaa – tutkimuksen teemat ja aiheet ovat löyhästi liittyneet institutionaaliseen, siis Suomen hyvinvointivaltiolliseen aikuistumisproblematiikkaan, mutta niin että nuorten arki on koko ajan pysynyt näkökulmana mukana. Tällainen löyhä raami voi ryydittyä tätä vastausta edeltävän alakysymyksen vastauksessa mainituin teemoin.

Q13(
How could a dialogue between research and policy makers be best organised in order to place decision-making on a firm footing? 

Ks. Q 12. Nykyinen vuoropuhelu on melko satunnaista hyvistä puitteistaan huolimatta. 
Hallitusohjelmaan (www.vnk.fi) sisältyy useita nuorisoon kohdistuvia tavoitteita, mm. nuorisotyölain kokonaisuudistus sekä neljän politiikkaohjelman (työllisyys, yrittäjyys, tietoyhteiskunta, kansalaisvaikuttaminen) toteuttaminen. Nuorisotutkimuksen panosta tarvitaan hallitusohjelman toteuttamisessa. 

How could the impact of youth and related policies on young people's lives be best assessed?

On perusteltua olla kriittinen erilaisten pseudodemokraattisten kuulemismenettelyjen suhteen, jossa nuorilta kysytään heidän arviotaan nuorisopolitiikan toimenpiteistä. Parhaimmillaankin kuulemismenettelyt valikoivat vahvasti osallistujansa. Kuulemismenettelyt eivät voi korvata monipuolista nuorisotiedon järjestelmää, jonka kautta nuorten ääntä voi “lukea”. Myös nuorisovaikutusten arvioinnin järjestelmän luominen olisi ensiarvoisen tärkeä nuorisopolitiikan arviointiväline – siinä analysoidaan systemaattisesti ja säännöllisesti sektorihallinnon eri toimenpiteiden volyymeja sekä vaikutuksia nuorten ikäluokkien kannalta. Toinen tärkeä ulottuvuus on luoda pysyviä käytäntöjä ja dialogisia prosesseja eri nuorisotoimijoiden välille (ml. nuorisojärjestöt). Näiden prosessien kautta suodattuu nuorten oma nuorisopolitiikkaa koskeva palaute.

Q14(
Can you mention examples of good practices in your country regarding strategies for a better understanding of youth and youth research, in particular

· in the field of cooperation between youth policy and youth research,

-nuorisotutkimuksen verkostomalli, johon sisältyy joustava resurssointia (ei tutkimustuloksia!) koskeva tulosneuvottelukäytäntö opetusministeriön ja siitä riippumattoman Nuorisotutkimusseuran välillä sekä akateemisen ja soveltavan tutkimusotteen tehokas yhdistäminen. Liitteen no 1 julkaisulistan kohta verkkojulkaisut sisältää maininnan muistiot jotka ovat pääasiassa opetusministeriön Nuorisotutkimusverkostolta tilaamia jonkin aihepiirin nopeasti, yhdessä/kahdessa kuukaudessa tuotettuja  selvityksiä.

-toimiva tiedotus (Nuorisotutkimuslehti, tietokannat, barometrit, yhteisseminaarit)

· in providing structures for networking and organising a dialogue between the various players in the field,

Edellä mainitut Nuorisotutkimusverkoston ja Nuorisoasian neuvottelukunnan yhteistyökäytännöt hankkeiden ja julkaisujen tuottamiseksi, nuorisotyöntekijöiden, hallinnon ja nuorisotutkijoiden yhteisseminaarien perinne (Tuhti).

- in identifying needs, demands and gaps concerning content and methods of research and data provision,
Ks. kaksi edellistä vastausta.

· in designing a coherent strategy and work programme? 

Helsingin kaupungilla on nuorisotyön kehittämisstrategia 2002-2005, joka olennaisesti perustuu nuorisotutkimuksen ajankohtaisiin tietoihin. 

2. Expectations with regard to the European level 

Q15(
The Council Resolution of 27 June 2002 invites the Commission to submit to the Council proposed common objectives for each priority of the Open Method of Co-ordination. 


What common objectives do you think should be developed at European level to gain a greater understanding of youth?
1) Systemaattinen nuorisotutkimuskoordinaatio eurooppalaisella tasolla (ei ainoastaan EU-jäsenmaiden kesken). Nuorten elinympäristöt ovat sekä paikallisia että globaaleja minkä tulee näkyä myös nuorisotutkimuksen ja –politiikan näkökulmissa; globaalit nuorisotutkijaverkostot osaksi eurooppalaista nuorisotutkimusyhteistyötä. 

2) Monikansallisten nuorisotutkimushankkeiden kehittäminen esim. valkoisessa kirjassa ehdotetun nuorisotutkimusohjelman kautta.
3) Nuorisopolitiikan hallinnon, nuorisojärjestöjen ja nuorisopoliittisesti relevantin riippumattoman tutkimuksen välisen yhteistyön (ns. kolmikantamallin) toteuttaminen ja kehittäminen.
4) Nuorten elinoloja koskevan tiedon keruun ja analyysin systemaattinen seuranta ja arviointi sekä vertailukelpoisen tiedon kehittäminen. Nuorisoa koskevan eurooppalaisen tietoarkiston kehittäminen. 

5) Nuorisopoliittisten tavoitteiden ja toimenpiteiden vaikutusten systemaattinen arviointi ja seuranta nuorten elinolojen ja hyvinvoinnin näkökulmasta. Toimivan vertailevan seurantajärjestelmän luominen. 

6) Joustavan poikkihallinnollisen tutkimusyhteistyön edistäminen. Nuorisotutkimuksen panos esim. muiden alojen, esim. kulttuuripolitiikan ja perhepolitiikan, kehittämisessä tulisi ottaa huomioon.
Q16(
The White Paper proposes to take stock of studies and research on youth which are in progress within the European Union and which the Council Resolution stresses as a priority to facilitate the compilation of studies
. 


How should the observation and compilation of youth research and an appropriate data collection be best organised? 

Ennen kuin nuorisotutkimuksen kansainvälistä organisointia pohditaan, on syytä arvioida, millaista nuorisotutkimusta eurooppalaisella tasolla halutaan edistää erityisesti nuorisopoliittisessa kontekstissa. Kysymys on tällöin nuorisopoliittisesti relevantista nuorisotutkimuksesta, jonka kansainvälisessä organisoinnissa on muutamia tärkeitä piirteitä:

a) Akateemisen ja soveltavan tutkimuksen vuoropuhelun takaaminen: nuorisopoliittisesti relevantti tutkimus ei rajaudu nopeiden selvitysten tekoon, muttei liioin ole ainoastaan akateemiselle kentälle rajautunutta toimintaa. Ns. kolmikantayhteistyön (nuorisopolitiikan hallinto-nuorisojärjestöt/nuorisotoimi, -tutkimus) onnistunut rakentaminen vaatii monenlaisia tutkijan rooleja ja avoimia yhteistyökenttiä. Kuten vastauksessa 11 todettiin, kaksi tärkeää yhteistyöakselia ovat yhtäältä tutkimus-politiikka ja toisaalta tutkimus-nuorisojärjestöt). Nuorisopoliittisesti relevantin tutkimuksen systematisoimiseksi tulisi aluksi arvioida, miten em. yhteistyöakselit toimivat eurooppalaisella tasolla ja mitä kehittämistarpeita on. Tulisi harkita säännöllisten asiantuntijatapaamisten ym. vuorovaikutuksen toteuttamista. 
Akateemisen ja soveltavan tutkimusotteen yhdistäminen merkitsee, että tutkimuksen painopiste on sekä nuorten elämän käsitteellisessä analyysissa että käytännön sovelluksissa, jotka voivat tarkoittaa esim. konkreettisten nuorisopoliittisten toimenpidesuositusten laatimista, nuorisopolitiikan vaikutusten arviointia, toimintatutkimuksellisella otteella tehtyjä yksittäisiä arviointihankkeita tai nopealla aikataululla valmisteltavia muistioita ajankohtaisista eurooppalaisia nuoria koskevista teemoista. Aiheet voivat vaihdella esim. anti-rasististen nuorisoprojektien vertailusta nuorten päihteiden käyttökulttuurien ja päihdevalistuksen arviointiin. Nuorisotutkijayhteisöltä vaaditaan nopeaa reagointia yhteiskunnallisiin nuorten elämää koskeviin muutoksiin – reagoinnin lisäksi myös aloitteellisuutta. Tällainen aloitteellisuus ja nopea valmius vaatii toimivaa resurssointia.

b) Monitieteisyyden kehittäminen: nykyisessä muodossaan eurooppalainen nuorisotutkimus jakautuu liiaksi kahteen osa-alueeseen: sosiaalipoliittisesti ja kultturintutkimuksellisesti  painottuneisiin suuntauksiin (ks. vastaus 3). Nämä kaksi osa-aluetta elävät liian erillään; niiden keskusteluttaminen toisi uudenlaista dynamiikkaa eurooppalaisen nuorisotutkimuksen kentälle sekä tuottaisi moniulotteisempaa tietoa nuorista. Esimerkiksi voi ottaa vaikka nuorten kansalaisuus-teeman alle rakentuvan tutkimus- ja kehittämishankkeen, jossa tarkasteltaisiin sekä nuorten muodollisia oikeuksia, velvollisuuksia ja institutionaalisia normeja (sosiaalipoliittinen näkökulma), että kansalaisuuden kulttuurisia ulottuvuuksia – yhteenkuuluvuutta, tunteita, arkisia kansalaisuuden kokemuksia ja mahdollisuuksia (kulttuurintutkimuksellinen näkökulma). 

c) Nykyisen nuorisoa koskevan tietopohjan laajuuden ja syvyyden arviointi. Lyhyt katsaus olemassa oleviin nuorisoa koskeviin tietokantoihin osoittaa, että nuorista kerätään paljon päällekkäistä vertailukelpoista tietoa, joiden monikansallinen hyödynnettävyys jää vähäiseksi. (ks. lisää vastaus 18).

d) Relevanttien tutkimusteemojen määrittely ja päivittäminen. Nuorisopoliittisten maatutkintahankkeiden pohjalta tehdyn raportin mukaan (Williamsson, 2002, CoE) eurooppalainen nuorisopoliittinen keskustelu nojautuu seuraavien aihepiirien varaan: Participation and citizenship, Combating social exclusion and promoting inclusion, Information, Multiculturalism and minorities, Mobility and internationalism, Safety and protection, Equal opportunities. Nämä käsitteet muodostavat myös Valkoisen kirjan perustan. Nuorisopoliittisesti relevantti nuorisotutkimus ei voi olla irrallaan nuorisopolitiikan keskeisistä käsitteistä, muttei sen pidä ottaa niitä annettuina. Nuorisotutkimuksen tehtävänä on arvioida käsitteiden takana olevia nuorisopoliittisia arvolähtökohtia, päämääriä ja tavoitteiden toteutumista ja politiikan vaikutuksia nuorten hyvinvointiin. Nuorisotutkijat voivat tuoda nuorisopoliittiseen keskusteluun myös vaihtoehtoisia käsitteitä nuorisopoliittisiksi välineiksi, joiden avulla nuorten elämää voidaan käsitellä ja ymmärtää. EU:n laajenemisen ja globalisaation näkökulmasta nuori sukupolvi on avainasemassa muutoksen edistäjänä tai kriittisenä tulkkina. Sukupolvi-teema on relevantti näkökulma, jonka kautta eurooppalaista nuorisopoliittista strategiaa ja sen muuttuvia haasteita voitaisiin tutkimuksen keinoin arvioida.

e) Erityinen haaste on monitieteisen nuorisotutkimuksen rooli evaluaatiotutkimuksen eurooppalaisessa kehittämisessä. (ks. vastaus 12) Evaluaatiot voivat koskea niin yksittäisiä hankkeita (mm. Nuoriso-ohjelmaan sidotusti) kuin laajempien nuorisopolitiikkaa ja nuorisotyötä koskevien suuntalinjojen arviointia ja kehittämisehdotuksia. Yksi keskeinen teema koskee nuorisotyön ja politiikan projektimaistumisen trendiä. 

f) Nuorisotutkimuksen monikansallisen organisoinnin nykytilan arviointi. Eurooppalainen nuorisotutkimus ei merkitse ainoastaan EU-jäsenmaiden sisäistä yhteistyötä. Tästä näkökulmasta katsoen EN:n ja EU:n partnership-sopimus on erittäin tervetullut väline eurooppalaisen avoimen tutkijayhteistyön kehittämiseksi; myös Euroopan ulkopuoliset tutkimuskontekstit tulisi integroida tarkoituksenmukaisesti osaksi yhteistyöverkostoja. 

Q17(
The White Paper proposes drawing up a study and research programme, and the Council Resolution is concerned with what further work might be needed to support current and future priorities. 


How should such a study and research strategy and programme be best developed? What topics and priorities do you think are most relevant for such a strategy?

Tätä pitäisi arvioida kokonaisvaltaisesti; millä tavoin nuorisopoliittisesti relevantti tutkimusstrategia on otteeltaan monitieteistä ja monimenetelmällistä siten ettei se eristäydy akateemiseksi tutkijoiden sisäiseksi toiminnaksi, mutta ei liioin rajaudu vain nuorten elämää koskevaksi kapeaksi selvitystyöksi (ks. ed. vastaus). Kysymykseen vastaamiseksi tulisi järjestää laaja kaikki nuorisoalan toimijat (nuorisopolitiikan hallinto, nuorisotyö, tutkimus ja nuoret) kokoava asiantuntijaseminaari, jossa pohdittaisiin, a) mikä on nuorisotutkimuksen nykyinen asema eurooppalaisen nuorisopolitiikan kehittämistyössä sekä b) mikä sen asemaa voisi aiemmasta parantaa. 

Kansainvälisellä nuorisopolitiikan kentällä monikansallinen nuorisotutkijoiden yhteistyö on pääasiassa EN:n, EU:n ja pohjoismaisen nuorisotutkijaverkoston sekä kansallisten laitosten, verkostojen tai yksittäisten kansainvälisten projektien varassa, joista hyviä esimerkkejä on paljon. Tutkimuskoordinaation systematisointia ja kehittämistä kuitenkin tarvitaan. Yksi kehittämissuunta voisi olla seuraava: kartoitetaan olemassa olevat kansalliset nuorisotutkimusverkostot/ instituutit, joiden toimintaan kuuluu nuorisotutkimuksen koordinointi. Nämä kansalliset tahot vastaisivat rotaation tavoin eurooppalaisen nuorisotutkimuksen koordinoinnista vuorottain esim. kolmen vuoden jakson ajan. Tämä tarkoittaisi eurooppalaisen nuorisotutkimuksen strategista suunnittelua ja koordinointia, nuorisoa koskevan tiedon keruuta ja analysointia, vertailevien tutkimushankkeiden edistämistä, uusien yhteistyömallien kehittämistyötä, yhteistyöverkostojen ylläpitämistä ja kehittämistä tutkijoiden, politiikan ja järjestöjen välillä, tiivistä EU- ja EN-yhteistyötä, nuorisotutkimuksen julkisuuden ja sovellettavuuden edistämistä, ym. 

Pohdittaessa nuorisopoliittisesti relevanttia tutkimusstrategiaa keskeistä on tarkastella nuoruutta laajasti: kyse ei ole ainoastaan biologisesta iästä vaan myös institutionaalisesta, kulttuurisesta, sosiaalisesta ja emotionaalisesta ikäkategoriasta, jonka rajat lapsuuteen ja aikuisuuteen ovat huokoiset ja vaihtelevat eri yhteiskuntien välillä suurestikin. Nuorisoa koskevan tiedontuotannon kohdalla yhteistyö mm. lapsitutkijoiden ja lapsipoliittisen sekä perhepoliittisen hallinnon kanssa on keskeistä. Elämänkulun perspektiivi on paitsi nuorisotutkimuksellisesti, myös nuorisopoliittisesti relevantti näkökulma, jonka lähtökohtana on nuorisopolitiikan horisontaalinen, poikkihallinnollinen luonne.

Q18(
The White Paper focuses on the right approach for youth research at European level; the Council Resolution's priorities aim at the creation of study and research tools (e.g. indicators). 


How could appropriate tools and approaches at European level be best identified and developed? Which tools and instruments do you think are most appropriate? 

On pohdittava, mitä tietoa nuorista tarvitaan; mitä tietoa puuttuu; millainen tieto on sovellettavaa, perusteltua, tarpeellista ja käyttäjäystävällistä.

Jos nuorisotutkimuksen tehtävä on sekä nuorisoa koskevan tiedon keruu ja analyysi että nuorisopoliittisten tavoitteiden seuranta ja arviointi, tiedonhankinnan perustuttava monien menetelmien varaan. 

Ensiksi, eurooppalainen päätöksenteko perustuu enenevässä määrin indikaattorien tuomaan vertailukelpoiseen tietoon. Tällaisia, myös ikäspesifejä indikaattoreita on mm. hyvinvoinnin ja tasa-arvon teemoista jo kehitetty eurooppalaisella tasolla. Nuorisoa koskevien erillisten indikaattoreiden kehittämistä tulee kriittisesti arvioida – onko tarvetta erillisille “nuorten elinoloindikaattoreille” (vrt. Suomen järjestelmä); olisiko elinolot-käsite kansainvälisessä indikaattorivertailussa toimivin (vrt. life conditions); vai pitäisikö taata se, että keskeisten eurooppalaisten indikaattoreiden kohdalla nuorten ikäkategoria on irrotettavissa niin, että nuoria koskeva tieto voidaan analysoida erikseen? Laajapohjainen indikaattoreiden käyttöä ja kehittämistä koskeva arviointi voisi olla perusteltu eurooppalaisen nuorisopoliittisen tiedontuotantojärjestelmän kehittämiseksi. 

Toiseksi, nuorten elämästä saatava kuva on väistämättä rajallinen, jos nuoria koskeva tiedonkeruu perustuu ainoastaan kvantitatiivisiin aineistoihin. Suurten vertailukelpoisten tilastomateriaalien ohelle tarvitaan paikallista ja laadullista tietoa nuorten arkielämästä. Kulttuurisesti vaihtelevien nuorten elinolojen standardoiminen ei ole helppo tehtävä: kriittisesti tulisi pohtia indikaattoreiden tarkoituksenmukaisuutta: mikä on vertailukelpoista tietoa, millaisilla mittareilla ja menetelmillä tietoa nuorista voidaan kerätä, milloin tiedon strandardointi on keskeistä (materiaaliset nuorten elinolot), milloin syvälle ulottuva paikallinen tieto on perustellumpaa (mm. hyvinvoinnin laadulliset ulottuvuudet). 

Kolmanneksi, tulisi arvioida, millaiset edellytykset toimivan seurantajärjestelmän luomiselle on: voidaanko nykyjärjestelmiä käyttäen seurata nuorten elinolojen muutosta ja nuorisopoliittisia vaikutuksia sekä lyhyellä että pitkällä aikavälillä.

Neljänneksi, tulisi arvioida, mitä tietoa on jo olemassa. Lyhyt katsaus eurooppalaisiin nuorisoa koskeviin tietokantoihin osoittaa, että tietoa eurooppalaisista nuorista on suhteellisen paljon, mutta tieto on hajallaan ja hankalasti käytettävissä, eikä ole tahoa, joka koordinoisi nuorisoa koskevaa tietoa kootusti (mm. EU-barometrit, Eurostat, Unescon “Infoyouth”, European Youth Observatory, yksittäiset tutkimushankkeet jne.). EN:n nuorisotutkimusrekisteri ei ole tästä näkökulmasta riittävän laaja ja päivitetty. Vaikka nuoria koskevaa vertailukelpoista aineistoa voidaan osin löytää yleisistä barometreista (Eurobarometrien ikäkategoriat), nuorten elinoloja ja nuorisopoliittisia järjestelmiä vertailevasti tarkastelevan temaattisen barometrin tekeminen olisi perusteltua ja antaisi kattavaa ajankohtaista tietoa tutkijoiden, poliittisten päättäjien ja järjestöjen käyttöön. Kansainvälisten barometrien kehittämisessä tulee huomioida eri maiden kulttuuriset erityisyydet; esim. rasismia koskeva eurobarometrin asetelma oli ongelmallinen, koska siinä ei lainkaan pohdittu, voidaanko rasismi-käsitteelle antaa yleinen eurooppalainen määritelmä tai mitä rasismin käsitteellä tarkoitetaan eri kieli- ja kulttuurialueilla. Yksi malli kootun tilasto- ja kvalitatiivisen tiedon analysoimiseksi on suomalainen vuosikirja-malli, jossa nuoria koskeva tutkimustieto ja käytettävissä oleva tilastollinen tieto kootaan temaattiseksi julkaisuksi. Tämänkaltaisen teoksen kokoamisesta ja toimittamisesta voisi vastata rotaation tavoin eurooppalaista nuorisotutkimusta koordinoiva taho (vrt. vastaus 17). 

Viidenneksi, tulisi arvioida tiedon käyttäjäystävällisyyttä ja julkisuutta: missä muodossa tieto on saatavilla ja ketkä sitä käyttävät, onko tieto päivitettyä, yhtäältä vertailukelpoista ja kattavaa, toisaalta paikalliset erot huomioivaa. Riskinä on, että hajallaan oleva tietoa käytetään ja sovelletaan liian vähän. Tulisi arvioida kansainvälisen nuoria koskevan tietoarkiston kehittämistarpeita, jolloin suuria kansainvälisiä aineistoja saataisiin laajemman joukon käyttöön (vrt. kansalliset mallit, Suomessa FSD).

Nuorisopolitiikan kehittämisvälineeksi voitaisiin laatia eurooppalaista nuorisopolitiikkaa laaja-alaisesti luotsaava kirja, jossa pohdittaisiin nuorisopolitiikan tilaa, sen arvoja, tavoitteita, poliittista kulttuuria, käsitteitä ja käytäntöjä sekä tulevaisuuden visioita osana eurooppalaisten yhteiskuntien ja kulttuurien muutosta. Viitteenä tässä toimii teos nimeltä "In from the margins. A contribution to the debate on Culture and Development in Europe" (CoE Publishing, 1997). 
Q19(
The Commission proposes in the White Paper to provide the required statistical resources by making optimum use of the resources already available under the European Statistical System
.


How could the data required at European level be best furnished? How can we make optimum use of available statistical resources?

Vrt. aiemmat vastaukset: kansainvälisten olemassa olevien indikaattorien arviointi nuorisopolitiikan työkaluina, nuorisoa koskevia indikaattoreja ja nuorisopoliittisia arviointimenetelmiä koskeva kehittämistyö (kvantitatiivinen ja kvalitatiivinen), nuorisotutkimuksen eurooppalaisen koordinoinnin ja tiedonkeruun rotaatiojärjestelmä, yhteistyö EN ja EU:n kanssa kattavan nuorisoa koskevan tietojärjestelmän rakentamiseksi (esim. tietoarkisto).

Q20(
The White Paper proposes taking stock of existing research structures and networks, and the Council Resolution prioritises facilitating the networking of research structures.


How should a networking scheme at European level be best organised? Should such a network include researchers from third countries? Which concrete purpose should the network have?

Haasteena on eri verkostojen (Euroopan neuvosto, Pohjoismainen nuorisotutkimusverkosto (NYRI), Euroopan sosiologiyhdistyksen (ESA) nuoret ja sukupolvet -ryhmä, kansainvälisen sosiologiyhdistyksen (ISA) nuorisotutkimuksen ryhmä (research committee 34) ja YK-järjestelmän puitteissa järjestettyjen asiantuntijaseminaarien ("Global Priorities for Youth" 6.-10.10.2002) välisen koordinaation kehittäminen. 
Suomalainen nuorisopolitiikka-nuorisotutkimus-nuorisojärjestöt-yhteistyöjärjestelmä tarjoaa hyvän mallin Euroopan tason yhteistyön kehittämiseksi. Suomella on valmius aloitteellisuuteen mallin laajemmassa soveltamisessa.
Q21(
The transnational framework for a better understanding of youth and of youth research already provides a well developed basis for co-operation, in particular between the Commission and the Council of Europe and the existing network of youth researchers
. 


What kind of further co-operation do you propose for the future to avoid overlapping and to complement existing work and responsibilities?

Ks. edellinen vastaus.

Q22(
The YOUTH programme offers a range of possibilities for further co-operation in terms of gaining a better understanding of youth.


What should be the role of the YOUTH programme (and its successor) in implementing strategies for a better understanding of youth?

Sen rooli on monella tavalla keskeinen: niin kansainvälisen kuin kansallisen ja paikallisen nuorisopoliittisen toiminnan ja nuorisotyön kehittäminen; horisontaalisen nuorisopolitiikka-käsityksen edistäminen ja toteuttaminen; nuorten oma-aloitteisuuden ja globaalin (ei ainoastaan eurooppalaisen) vastuuntunnon lisääminen; syrjäytymisen ehkäiseminen kansainvälisen toiminnan keinoin; nuorisoalan ammattilaisten niin paikallisen kuin kansainvälisen yhteistyöverkostojen kehittäminen jne. 
Nuoriso-ohjelmalla ei kuitenkaan ole vahvaa roolia nuoria koskevan tiedon hyödyntämisessä - nuorisotutkimuksen asema Nuoriso-ohjelmassa on marginaalinen, jollei olematon. Yllättävää on, että samalla kun nuorisoa koskevaa tietoa tarvitaan enenevässä määrin eurooppalaisen nuorisopoliittisen päätöksenteon pohjaksi, Nuoriso-ohjelmaan ei ole sisällytetty nuorisotutkimuksen resurssointia edes siinä pienessä mittakaavassa, joka sitä edeltävään ohjelmaan (Nuorten Eurooppa) sisältyi. EU:n yhtenä nuorisopoliittisena tehtävänä voi nähdäkin nuorisoa koskevan tiedon keruun ja tutkimusyhteistyön kehittämisen. Myös Nuoriso-ohjelman kehittämiseksi voisi luoda pysyvän  arviointijärjestelmän nykyisten pitkälti kansallisten toimistojen vastuulle kuuluvan evaluaation ohelle.

Q23(
Other existing instruments at European level (such as the 6th Research Framework Programme of the European Commission
, EUROSTAT
, Eurobarometer
 etc.) offer a range of possibilities for achieving a better understanding and knowledge of youth.


How do you or how does any other actor in your country (who?) make use of these possibilities? 

Suomalaisten nuorisotutkijoiden lisäksi kansainvälisiä tietolähteitä käyttävät mm. eri ministeriöt, Nuora, Tilastokeskus ja Stakes.

3. Consultation of young people on the questionnaire 

Q24(
What channels did you use for consulting young people, youth associations and national youth councils or similar bodies when preparing the answers to this questionnaire?
Nuorisotutkimusverkosto (VTT Leena Suurpää & VTT, dos. Tommi Hoikkala) luonnostelivat vastaukset opetusministeriön nuorisoyksikön toimeksiannosta. Nuorisojärjestöjä konsultoitiin Allianssin kautta, mutta ne eivät vastausten luonnosteluvaiheessa kommentoineet niitä.  
Vastaukset käsiteltiin opetusministeriön asettamassa EU:n nuorisopolitiikan kansallisessa koordinaatiotyöryhmässä, jossa eri hallinnonalat/tasot, nuorisotutkijat ja nuorisojärjestöt ovat edustettuina.

Q25 (
What channels did you use for consulting researchers, research institutes and other actors from the scientific community in the youth sector and related fields?
Vastauksia valmisteltaessa konsultoitiin Nuorisotutkimusverkoston tutkijoita ja käytettiin kirjallista tutkimus- ja selvitystietoa lähdeaineistona.
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� . Kari Paakkunainen (toim.): ”Kyllä politiikalle, mutta…” Nuoret ja eduskuntavaalit 2003. Nuorisotutkimusverkosto/Nuorisotukimusseura, julkaisuja 35 & Nuorisoasian neuvottelukunta julkaisuja 27. Helsinki 2003.


� It is not intended by both, the White Paper and the Council Resolution, to create a central observatory.


� EUROSTAT produces in the framework of the European Statistical System (ESS) in collaboration with the national statistical institutes reliable, comparable and harmonized statistics.
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